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\‘\ La presente propuesta mene como finalidad la reforma del artlculo 54 dela Ley de justicia. - -
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H CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON
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Jost LUIS i)oMiNGUEi LOPEZ,

, , ante Usted con el dpbido respeto 'compa;ezép L
?LCXPOHQT T ¥ o T o
; Que por medlo del presente escrito en termmos de lo dlspuesto en el artlculo 68 de a ,
< Constltucmn Pohtlca del Estado Libre y Soberano de Nuevo Le6n, me perm1to presentar ante - - |

-esa soberania, una propuesta de reforma al articulo 54 de la Ley de justicia admuustratxva’ :

para el estado ymumaplos de Nﬁevo Leen Fundando la propuesta enla s1gu1enté PR D \ -
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R EXPOSICION DE MOTIVOS:- S

by C

admlmstratlva para el éstado y municipios de Nuevo Ledn, y se funda en la necesidad del
4 T/rlbunal de Justicia Administrativa, de reducir su carga laboral, con la finalidad de atender \
el principio constitucional de expedltes en la resolucwn de las centrovers1as que son . -

presentadas para su resoluclon SN N : T
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En' el ‘caso, tenemos que la gran mayorla de los Ju1c1os que son’ presentadQSfpor» los
_-patticulares, independientemente de su validez o 'ilegalidad, son defendidos por las -

. autoridades : administrativas, 'y recurridas ' las sentencias que nd son: favorables alas -
_ autoridades demandadas Siendo que en ocasiones, es evidente la 1lega11dad delosactosde' . = /.
o estas tantO/en su. competenma como en faltas grav;s alanormatividad. . oy ’
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Lo cual txae consigo un exceso en la carga de juicio ante dlChO Tnbunal demorando con ello, o
vlaresolucién de las controversms q‘ue si tlenen una eomplejldad o trasceqdenm& enel é.m“b1t0 ‘

de los gobemados o ‘ , ‘ AN
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Y trae cqn eHo una Vlolacwn a los pnn01plos de cxpedltes en las resaluciones del T nbunal _0
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. de Justicia Admmlstratlva ) \ o Lt e
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En efpcto, la presentacwn de un juicio, tiene los s1gu1entes tlempos, para Ta resﬁlucml} de\ma ‘
controversm e;n 1a cual se vea afectado un pameular N A >
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1 ' 1 'Plazo Actoaudlclal ‘ : e \
| - | 30dias.. | Contestacion de la autondad demandada ‘ N
10 dias ' | Alegatos, posterior ala contestacion. -
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NG 20 ﬂias

Sentencia de 1a Sala Ordinaria.

Termino para presentar recurso de revisién./

-

S/t [0 dias

Alegatos respecto al recurso de rev1s1on

. - |10dfas

20 dias. -

Termino para resolver el recurso de revision. N

15 dias

Termino para el cumplimiento voluntario de la ejecutoria.

G | 5dias

| Termino para requerir el cumphmlento de la C_] ecutona

120 d1as

TOTAL

En total se contablhzan 120 dias’ hablles para 1a resoluc1on de un ]ulClO ante el Tnbuna} lo
cual representa umcament;: los actos procesales 511} de]an de mencionar el desahogo de \
el tlempo que transcurre entre la notificacion, de los acuerdos yla resoluclon del. -

_ pruebas,

Trlbunal dentro del perIo _]111010 o

: \MOl}IVO por el cual se propone molulr una red;accmn que faculte a las autondades
\demandadas a fin de allanarse al'juicio, o en caso.  contrario, ser responsables de los ydafiosy -
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perjuicios que estas puedan ocagionar, en caso de no allanarse. Similar concepto, que se o

encuentra enla 1eg1s1ac1on federal , que regula los Julclos Contenc1o’Sos en materla federal L

Por los antenores motlvos se propone reformar el art1culo en mencion, y establecer el (

C

s1gu1ente pfoyecto de teXto o c ‘ o

mayor/tramﬂie
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- Articulo 54~ No obstante existir tercero ﬁeljudlcado /los demandados podréns . o
allana;rse a la demanda, en cuyo caso se dlctara la resolucion correspondlente s1n - - c

o - Los demandados deberah 1ndemmzar al artlcular afectado por el importe de los' /
© - — dafios y perjuicios cgusados, cuando Ia unidad administrativa de dicho drgano S
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o cometa falta grave al dlctg la resolucién 1mpuggada y.no se allane al contestar ‘ c ‘
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Por todo lo antenormente expuesto y fundado, atentament& sohclto

\\

presentada

; ala competencia oy ‘ .
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" ala contestacién no mtalta grave. . \ SR

L Se anule con fund i en 0 én el artlculo 44 fraccmn VI de esfa Le .

- deI incidgte re’sgéctivo. T B
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' PRIMERO: Se ‘me tenga por presentado la 1mc1at1va de, reforma y derogaomn dg lqy g S
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EGQNQO Se &eclare la adrfnswn de la presente uiimatlva y SC sometera al/ proccso
leg1s1at1vo correspondlente B
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J usta y legal mi solicitud, espero el proveldo de confordead
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, ATENTAMENTE - o K\‘ N
“ Montgrrey, N;L/,S, de /aynl/del 2019 N T S o
. ' ‘ , / -
Sy, T
v i - N \ . . . .
o - N . N -
LN ‘ ] ; ) v o i RN .
JOSE LUISPOMINGUEZLOPEZ - = - | =
( ’ : ‘ e
) o S . o
- ,/(' - i / ‘ \\
o o i , , . 7 [ ) ] ' - ," R o ‘; o \
%.Cp.?Titular de la Comision Estatal d¢ Mejora Regulatoria'en el Estado. - ’
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