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C.C. DIPUTADOS QUE INTEGRAN
LA LXXIII LEGISLATURA DEL
HONORABLE CONGRESO

DEL ESTADO DE NUEVO LEON
PRESENTE.-

LA FEDERACION DE COLEGIOS BLOQUES Y
ASOCIACIONES DE ABOGADOS DEL ESTADO DE NUEVO LEON
A.C Y ESPECIALMENTE EL COLEGIO DE ABOGADO
REGIOMONTANOS A.C., ocurrimos ante esta soberania de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 68 de la Constitucién
Politica del Estado de Nuevo Leén y los articulos 102,103 y 104 del
reglamento para el gobierno interior del congreso en el Estado, a
efecto de proponer a su atenta consideracion DECRETO para la ;:

Implementacién de la LEY PARA PREVENIR, ERRADICAR
SANCIONAR EL DELITO DE TORTURA EN EL ESTADO DE NUEVO
LEON. En base a la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS.

Una de las cinco metas nacionales que comprende el plan nacional d
desarrollo 2013-2018, referente al de México en Paz, como eje
principal del cual se deriva el programa del Sistema de Justicia Penal

que comprende ajustar nuestro marco juridico nacional a los
instrumentos internacionales suscritos y ratificados por nuestro pais, ﬁ

asi como también en el marco de los compromisos establecidos por el
gobierno federal y refrendados en el Plan Nacional de Desarrollo, se
acordd implementar el programa nacional de derechos humanos,
seguido por cuatro ejes rectores entre el que destaca principal
de dar cumplimiento a los estandares internacionales.




TP e

,Naciones Unidas en el afio de 1984, la define como; todo acto por el

Por ello y a fin de dar cumplimiento a lo sefialado con anterioridad, se
tiene a bien dar inicio a la presente exposicion, por lo que para tal
efecto debemos de tener claro, el concepto de TORTURA.

La Convencién contra la Tortura, adoptada por la Organizacion de las

cual se inflige intencionalmente a una persona dolores o sufrimientos
graves, ya sean fisicos o mentales con el fin de obtener de ella o de un N\
Tercero, informacién o una confesion, de castigarla por un acto que
haya cometido o se sospeche que ha cometido o de intimidar o N
coaccionar a esa persona o a otras o por cualquier razén basada e
cualquier tipo de discriminacién, cuando dichos dolores o sufrlmlento al
sean infligidos por un funcionario publico u otra persona en el ejercicio = |

de sus funciones publicas a instigacion suya o con su consentimiento

0 aquiescencia. No se considerara Tortura los dolores o sufrimientos

que sean consecuencia unicamente de sanciones Legitimas o queﬁ%%

sean inherentes o incidentales a estas.

Aunado a lo anterior, tenemos que la tortura y sus secuelas afectan la
vida de miles de personas en diversas partes del mundo y para hacer
mas visible el problema y obligar a que los paises se comprometan a
erradicarlo, la Organizacion de las Naciones Unidas instituyé el 26 de
Junio como el dia Internacional en apoyo a las victimas de la tortura.

En su resolucién 52/149 la ONU sefialé que la Tortura es un “acto & 0
aborrecible que destruye la personalidad y dignidad del ser human \
‘la practica sistematica y Generalizada de la Tortura Constituye un\
crimen contra la humanidad, por lo que México no esta exento de este“g;
grave mal, pues de acuerdo con la CNDH, en México las causas de |
tortura aumentaron 500 por ciento entre los afios 2005 y 2012, por lo  \8)
que diversos organismos internacionales han cuestionado al gobierno \ Q\
Mexicano por Incumplir las recomendaciones del Comité Contra la |
Tortura de la Organizaciéon de las Naciones Unidas, pues ante los
reclamos de organismos de la sociedad civil, México ha modificado

diversas leyes, para tratar de erradicar el problema, por lo que en junio



del 2011 se reconocid la validez constitucional de los tratados
internacionales firmados por México en materia de derechos humanos.

El Investigador Ignacio Carrillo Prieto, ha establecido que la Tortura
ha sido uno de esos Arcanos que se disfrazan como secretos de {
estado, aunque sea practica ocasional o sistematica, siempre
disimulada por sus agentes quienes la encierran entre los “Secretos\
"del Mando” porque no cabe ya en virtud de su unanime condena entre N
“‘los secretos de estado”, subsiste asi degradada politicamente pero ;\
reproducida una y otra vez en lo policiaco, formando una corriente :
subterranea, que debilita el cimiento del edificio social, arriesgando IU
@}}f

politica que la proscribe en la ley sin acertar desterrarla de)
mecanismo coactivo real.

Por eso, la sociedad a diario reclama y exige un estado de derecho
solido en el que se cumplan de manera eficiente y responsable los
derechos y obligaciones que la ley establece para el combate firme -
contra la tortura y el respeto ineludible a los derechos humanos. Q%:r

Por su parte, el derecho Internacional prohibe en forma terminante la

tortura, la que no se puede justificar bajo ninguna circunstancia, pues :
tenemos que la Organizacion de las Naciones Unidas ha condenado la "wg
tortura refiriéndose a la misma como una denegacién de los propésitos

de su carta y como una violacion de los derechos humanos.

La prevencibn de la tortura en nuestro pais, depende
fundamentalmente de un acto de voluntad politico o profesional y la
responsabilidad de luchar contra ese flagelo recae sobre Ia
autoridades, dado su papel clave en el fortalecimiento del estado de,
derecho, como son los jueces y fiscales que tienen una \,‘
responsabilidad especial en la prevencién de los actos de tortura a
través de la investigacién inmediata y efectiva de que tengan !
conocimiento, procesando y condenando a sus autores y otorgando \
reparacion de dafio a las victimas, aunque la prevencion e
Investigacion de supuestos actos de tortura plantea ciertas dificultades

\ para los jueces y fiscales y para la administracién de justicia en su
§\ conjunto, dado que el delito de TORTURA Unicamente pude ser

N ;




cometido por los mismos funcionarios encargados de hacer cumplir la
ley, ello hace que sea mas dificil tratar esta, que otro tipo de
criminalidades, no obstante los jueces y fiscales tienen la obligacién
legal y moral de garantizar que la integridad de su profesion y de la
justicia que ellos representan no se vea comprometida por una
\. " continua tolerancia hacia actos de tortura, dichos funcionarios tienen )
un rol crucial a desempefiar en la lucha contra la tortura ya que N
yconstituyen en si, la base fundamental sobre la que se asienta el \\
estado de derecho. Entonces, la lucha contra la tortura requiere de
juzgadores y representantes sociales del estado que empurien no solo
la espada de la ley sino también el escudo que la ha de proteger, el
escudo protector que deben proporcionar, supone el pleno respeto de
los derechos fundamentales que protejan a quienes estan en manos
de las fuerzas de seguridad a que no sean sometidos a actos de Lo
- tortura.

No hay nada mas destructivo para un estado de derecho, que Ia;%
desobediencia institucional, especialmente la aparicion de alguna
forma de delincuencia oficial, asimismo cuando el estado se
compromete a prevenir la tortura y omite hacerlo, incumple con sus
obligaciones derivadas del derecho internacional. Por lo que los
responsables de la administracion de justicia, tienen que ser
conscientes de su responsabilidad, ya que los poderes ejecutivo y

. legislativo podrian verse orillados a hacer caso omiso del estado de
derecho y de los derechos humanos, en respuesta a presiones \)}

Q publicas, pidiendo mayor seguridad contra la delincuencia comun y e §
terrorismo internacional. ‘3\

V3
Segun lo dispuesto en el articulo 22 de la Constitucion Mexicana, asi“‘\"i g

como lo establecido en la ley Federal para prevenir y sancionar la \ &

\

tortura, y la convencién contra la tortura; nuestro pais adquirié las
siguientes Obligaciones:

1.-Establecer dentro de su ordenamiento juridico interno, la condena
a la tortura como un delito ya sea consumado o en tentativa

N
N :



2.-Sancionar tanto al que la comete como al que colabora o
participe en ella.

3.-Detener oportunamente al torturador a fin de procesarlo
internamente o a extraditarlo previa investigacién preliminar.

4. -Sancionar con las penas adecuadas este delito. N
5.-Indemnizar a las victimas.

6.-Prestar todo el auxilio posible a todo proceso penal relativo a los
delitos de tortura, incluyendo el suministro de todas las pruebas que
posean.

7.-Prohibir que toda declaracién o confesién que ha sido obtenida bajg :
actos de tortura sea considerada valida para los efectos de
considerarla como prueba en procedimiento alguno, salvo contra el
torturador.

Por lo tanto el articulo 1 de la Constitucién General de la Republica t

reformado a partir del 11 de junio del 2011, establece que todas Ias#

autoridades del pais dentro del ambito de sus competencias tienen la

obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos

humanos contenidos en la Constitucion Federal y en los Instrumentos

Internacionales suscritos por el estado mexicano. Esa disposicion '

también adopta el principio hermenéutico IN DUBIO PRO HOMINE,
\ segun el cual en la proteccién de los derechos humanos debe elegirse
Qla interpretacion mas favorable para las personas, aunado a elgg
\ tenemos que los articulos 22 Constitucional, el articulo 27 de I‘?‘\ \§

Constitucién Politica de Nuevo Leén, 5 de la Declaracion Universal dé,_é‘ P

los Derechos Humanos y 7 del Pacto Internacional de Derechos'|| Q\

Civiles y Politicos reconocen el derecho humano de toda persona a no
sufrir actos de tortura. Ademas este derecho fundamental fue
garantizado por nuestro pais, al suscribir la Convencién
Interamericana para prevenir y sancionar la tortura, de cuyos articulos |
1,6 y 8 se advierte que las personas que denuncien tienen derecho a
que las autoridades intervengan inmediata y oficiosamente a fin de

N
—————




que su caso sea investigado y de ser procedente juzgado en el ambito\;. |
penal. \

L ‘Por su parte el articulo 11 de la Ley Federal para prevenir y sancionar
X la tortura en nuestro pais, establece que todo servidor publico que en (’
el ejercicio de sus funciones conozca de un posible hecho de tortura

esta obligado a denunciarlo de inmediato.

N\
Ahora bien, la ley federal para prevenir y sancionar la tortur%
publicada en el Diario Oficial de la Federacién, del 27 de Diciembre

de1991, y que entrara en vigor el 02 de julio de 1992, siendo
\ publicada el 10-diez de enero de 1994, no se ha adecuado al marco
Normativo Nacional e Internacional actual en materia del delito contra
la Tortura ni a las reformas constitucionales de Junio del 2011, pues si _
bien todas las entidades federativas, sancionan la tortura como delito. /\
Solo algunos de ellos cuentan con un ordenamiento legal especifico,

para su efectiva prevencién y sancién, siendo las entidades
it
federativas que ya cuentan con una ley especifica de delito contra la ”

tortura las siguientes: Chiapas, Coahuila, Colima, Estado de México
Guerrero, Jalisco, Morelos, Oaxaca, Quintana Roo, Tlaxcala, Veracruz
Nayarit, Yucatan y Zacatecas, los estados restantes contemplan el
delito de tortura en los codigos penales estatales de manera adicional
incluyendo al estado de nuevo leén que prevé el delito de tortura en el ﬁ\\
codigo penal que se compone de siete articulos bis que comprende los
articulos; 321-bis al 321-bis 6, por lo que se estima que es
\ indispensable que este honorable Congreso del Estado, tenga a bien \
aprobar el presente decreto a fin de que se implemente la LEY PARA 1
PREVENIR, ERRADICAR Y SANCIONAR EL DELITO DE TORTURA
EN EL ESTADO DE NUEVO LEON. i

A
La convencién contra la tortura en sus articulos 2-dos y 6-seis, obligan \
a los estados parte a que se tomen medidas efectivas para prevenir
los actos de tortura y otros tratos o penas crueles inhumanos o
degradantes, en todo territorio bajo su jurisdicciéon, y que el
fortalecimiento de la proteccion de las personas privadas de su libertad
Y el pleno respeto de sus derechos humanos es una responsabilidad

6



comun compartida por todos y que los mecanismos internacionales de
aplicacion, complementan y fortalecen las medidas nacionales.

istinguidos Diputadas y Diputados, si verdaderamente queremos
tener un estado en paz para nuestras familias, en donde deje d

imperar la delincuencia, la corrupcién y la creciente ola de violencia,
debemos establecer orden y disciplina en los cuerpos policiales de
nuestro estado, pues ya se ha dicho que la indisciplina institucional
fomenta la violacién a la tortura y a los derechos humanos, por ello,
los cuerpos policiales en el Estado deben estar comprometidos a
respetar las recomendaciones que se plasman en los instrumentos
Internacionales que evitan el delito de tortura, porque si dicho

Servidores Publicos no actian conforme a lo que establecen las
normas, ello implica seguir fomentando la violacién al delito de tortura

bajo la corrupcién y la impunidad, pues cuando el policia incurre en;

/

T

.
v 1

/

actos de Corrupcién y de violacion de derechos humanos, contribuyek/’zw'

a que los verdaderos responsables de delitos o faltas, no paguen su
culpa ante la sociedad y el Estado, ni menos alin, cubran la reparacion
del dafio cuando corresponda a la victima, porque cuando esto
sucede, la autoridad correspondiente se ve obligada a liberar al
detenido, en virtud de que éstos son victimas del delito de tortura y
violacion a sus derechos humanos por parte de los Agentes
Aprehensores.

A fin de respaldar lo antes sefialado se transcribe el siguiente criterio
emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion.

Registro: 2, 003,563
Tesis aislada
Materia(s): Penal
Décima Epoca

Instancia: Primera Sala

V\

LY

1%
é
P
¢
\

d



Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 1
\a fesis: 1a. CLXVI/2013 (10a.)
agina: 537

EFECTO CORRUPTOR DEL PROCESO PENAL. CONDICIONES
PARA SU ACTUALIZACION Y ALCANCES.

\ A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, la vulneracion de los derechos fundamentales del acusado en
el proceso penal puede provocar, en determinados supuestos, la E

L

invalidez de todo el proceso, asi como de sus resultados, lo cua
imposibilitara al juez para pronunciarse sobre la responsabilidad penal
de una persona. esta primera Sala considera que el efecto Corruptor
del proceso penal se actualiza cuando, en un caso concreto, /
concurran las siguientes circunstancias: a) que la autoridad policial o’
ministerial realice alguna conducta fuera de todo cauce constitucional
y legal; b) que la conducta de la autoridad haya provocado condiciones
sugestivas en la evidencia incriminatoria que conlleven la falta de
fiabilidad de todo el material probatorio; y ¢) que la conducta de la
autoridad impacte en los derechos del acusado, de tal forma que se(\
afecte de forma total el derecho de defensa y lo deje en estado de! \
indefensién. Asi las cosas, cuando el juez advierta la actualizacion de |
estos supuestos, debera Decretar la invalidez del proceso y, al no |
haber otras pruebas que resulten Incriminatorias, decretara la libertad )

¥
N
del acusado. giK g
Amparo directo en revision 517/2011. 23 de enero de 2013. Mayoria ;‘ g
de tres votos. |

-"?74%7;/

Disidentes: José Ramén Cossio Diaz, quien formuld voto particular y |
Jorge Mario Pardo Rebolledo; Arturo Zaldivar Lelo de Larrea formuld
voto concurrente.



Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretario |
Javier Mijangos y Gonzalez y Beatriz J. Jaimes Ramos. \

Registro: 2, 003,694

Tesis aislada

\ Materia(s): Constitucional, Penal
Décima Epoca

Instancia; Primera Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo: Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 1
Tesis: 1a. CLXXIX/2013 (10a.)

Pagina: 565

PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE TRATO EN SU
VERTIENTE EXTRAPROCESAL. SU RELACION CON EL PRINCIPIO
DE BUENA FE MINISTERIAL.

Como ya lo ha establecido esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, la seguridad publica va de la mano, necesariamente, del
respeto al orden constitucional. Asimismo, se ha reconocido que eli
\ derecho fundamental a la presuncién de inocencia, como regla de

“ § trato, exige que cualquier persona imputada por la comisién de una "‘*‘\é
conducta tipificada como delito, sea tratada por todas las autoridades |
Q\como inocente durante el tramite del procedimiento e incluso desde

G Ay ;.

antes de que se inicie. En este sentido, el respeto de las autoridades
policiales y ministeriales a la presuncién de inocencia, en su vertiente
de regla de trato, se encuentra exigido en nuestro ordenamiento

\\juridico, no sélo en virtud del derecho a la presuncién de inocencia,

sino también atendiendo a lo establecido en el articulo 21

4
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constitucional. Dicho articulo consagra el principio de buena fe °
ministerial, al establecer que: "la actuacion de las instituciones de
guridad publica se regira por los principios de legalidad, objetividad,
ficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos
humanos reconocidos en esta Constitucion". En atencién a este
principio, resulta indudable que con la inclusién de este apartado en el
articulo 21 constitucional, el constituyente tuvo por objetivo establecer
un estandar constitucional relativo a la actuacion de los policias: la

\ legalidad, la honestidad, la eficiencia y el cumplimiento de las normas

de derechos fundamentales. Este estdandar de actuacion
necesariamente implica que las autoridades policiales y ministeriales
deben respetar plenamente los derechos de los detenidos y acusados,
incluyendo entre ellos a la presuncién de inocencia en sus distintas
vertientes.

Amparo directo en revisién 517/2011. 23 de enero de 2013. Mayoria
de tres votos.

Disidentes: José Ramén Cossio Diaz, quien formuld voto particular y
Jorge Mario Pardo Rebolledo; Arturo Zaldivar Lelo de Larrea formulé
voto concurrente.

Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas. Secretarios:
Javier Mijangos y Gonzalez y Beatriz J. Jaimes Ramos.

N Con lo anterior queda de manifiesto que nuestro mas alto tribunal
Sjudicial de Nuestro Pais, cuida que se respeten de manera

fundamental los instrumentos internacionales suscritos y ratificados
por nuestro pais, pero principalmente los Derechos Humanos de todas
las personas.

“ Por lo tanto, la sociedad en general en su conjunto a través de este
Organo legislativo debe actuar de manera contundente para combatir
este terrible malestar social, por lo que seria muy positivo y oportuno,

que las unidades de control interno, sean auténomos y tengan libertad

,§ Xabsoluta para actuar de manera imparcial, transparente y responsable

10



porque al depender los Organos de Control Interno de la misma area AN
de la que depende el servidor publico involucrado en actos de tortura

10 existe libertad ni autonomia de investigacion para resolver
conforme a derecho, las denuncias de actos de tortura ni imponen las
sanciones adecuadas contra dichos Servidores Publicos. Ademas
existe la necesidad de equipar con la infraestructura necesaria y de
recursos humanos que sean necesarios para dar pleno cumplimiento y
garantizar eficientemente lo ordenado por el marco normativo Nacional
e Internacional, que rige al delito de tortura asi como para actuar de ]
manera efectiva sin limitacién de funcion aiguna.

También es importante la implementacién de inmediato, del registro de
detencién por parte de los policias, asi como la debida aplicacién del
protocolo facultativo contra la tortura en las detenciones, carceles
publicas y prisiones estatales, por lo que existe la necesidad de la
adecuacion de los reglamentos internos de los cuerpos de seguridad,
todo con el fin de que los servidores publicos que participan en la
custodia y detencién de personas involucradas en algun hecho .
delictuoso, cumplan cabalmente con dicho ordenamiento legal a fin de .jf
evitar que se violen los derechos humanos y se incurra en actos de'
tortura, por lo tanto, sefores diputados no debemos permitir que se
salga de control la tranquilidad y la paz social que debe imperar en
nuestro Estado, pues nada es mas valioso dentro del medio social
que la tranquilidad y la paz publica, que son los verdaderos elementos
que deben existir en nuestro estado de derecho. ‘

P
a
«

Ledn nos permitimos proponer a su apreciable consideracion la

N
Por lo antes expuesto y fundado los abogados organizados de Nuevo g\
iguiente iniciativa de: %

11




LEY
PARA PREVENIR, ERRADICARY
SANCIONAR EL DELITO DE
TORTURA
EN EL ESTADO DE NUEVO LEON

~ ARTICULO 1.- La presente Ley tiene por objeto la Prevencion,
tipificacién y sancion del Delito de Tortura y otros tratos o penas ,
crueles inhumanos o degradantes, en el Estado de Nuevo Leén y E

tiende a desarrollar ademas los principios fundamentaies sobre
derecho de toda persona al respeto a su dignidad, su integridad fisica, :
psiquica y moral.

ARTICULO 2.- Comete el delito de Tortura todo Servidor Publico
que, con motivo de sus atribuciones, inflija a una persona dolores o:j\K
sufrimientos graves, ya sean fisicos o psiquicos, con el fin de obtener

del torturado o de un tercero, Informacién o una Confesion, o castigar

a esta, por un acto que haya cometido o se sospeche que ha cometido v

0 coaccionarla para que realice o deje de realizar una conducta———
determinada.

ARTICULO 3.- Cuando el propésito de la Tortura, sea obtener Ila
Informacion o una Confesién, se sancionara con prisién de 4 a 15

anos y multa de 200 a 500 cuotas, destitucion del cargo e
inhabilitacién para desempefiar cualquier otro cargo publico oficial, por'
un tiempo igual al doble de la sancién privativa de libertad que se Ie )
imponga, sin que pueda exceder esta, del periodo previsto en el ,
articulo 54 fraccién Ill de la Ley de Responsabilidad de los Servidores |

\ Publicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn. l

Se sancionara con prisiéon de 3 a 12 afios y multa de 200 a 500
cuotas, destitucion del cargo e inhabilitacién para desempefiar
cualquier otro, por un tiempo igual al doble de la sancion privativa de

N
N

=
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libertad que se imponga, sin que pueda exceder esta, del periodo
revisto en el articulo 54 fraccion Il de la Ley de Responsabilidad de h
os Servidores Publicos del Estado y Municipios de Nuevo Ledn,
cuando la conducta referida en el articulo anterior tenga alguno de los
siguientes propoésitos.

I).-Castigar a una persona por un hecho que haya cometido o se
sospeche que ha cometido.

\ Il).-Obligar a una persona para que realice o deje de realizar una

conducta determinada.

consecuencia de sanciones legales o derivadas de un acto legitimo de

ARTICULO 4.- No se considerara Tortura los sufrimientos que sean .
autoridad. 5]

ARTICULO 5.- Las sanciones a que se refiere el articulo tercero,

también se aplicaran, tanto al servidor publico que con motivo del

ejercicio de su cargo, con cualquiera de los fines sefialados en el \§L
articulo tercero instigue, compele o autorice a un tercero o se sirva de

el para infligir a una persona dolores o sufrimientos graves, sean /]

fisicos o psiquicos; o no evite que se infljan dichos dolores o( ¥
sufrimientos a una persona que esté bajo su custodia.

ARTICULO 6.- No exc‘luye de responsabilidad por el delito de tortura, \@
la Invocacién de obrar por orden de un superior jerarquico, si '{
notoria la ilegalidad de la orden dada o se prueba que el servid r ) N

g

N
![Z \publlco conocia lo inapropiado de la medida ordenada. \

JARTICULO 7.- Sin perjuicio de lo dispuesto por el articulo 143 del\
Codigo Penal en vigor, el responsable del delito de tortura estara
\ademas obligado a cubrir los gastos de asesoria legal que haya
erogado la victima o sus familiares como consecuencia del delito y a la
%restitucién inmediata en su caso de los bienes que hayan sido objeto

con motivo de los actos de tortura.

X
>
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ARTICULO 8.-Cuando ademas de la Tortura resulte consumado algun
ptro delito, se aplicaran las reglas del concurso que prevé el Codigo de
% Procedimientos Penales del Estado de Nuevo Leén.

ARTICULO 9.- Los Organos dependientes del Ejecutivo del Estado
relacionados con la procuraciéon de justicia y el sistema penitenciario
llevaran a cabo programas permanentes y estableceran
procedimientos para:

\
l.- La orientacién y asistencia a la poblaciéon con el fin de vigilar la
exacta observancia del respeto a los Derechos Humanos vy Ias ‘
garantias Individuales de aquellas personas involucradas en \

comision de algun delito y que sean sujetos de un arresto, detenmon o ..

prisién \%ﬁ
ll.-La Organizacién permanente de Cursos de Capacitacion de
‘\ personal para fomentar el pleno respeto a los Derechos Humanos y

las Garantias Individuales.
lll.- La profesionalizacién en General de los Cuerpos de Seguridad en \7“

el Estado.

ARTICULO 10.-En todo acto de detencién y cuando el torturado este a
disposicién de la Autoridad Judicial, esta estard obligada a hacer
constar los actos de tortura de que haya sido objeto el torturado si los
hubiere o lo manifestare el detenido y dara vista de inmediato al
Ministerio Publico Investigador de la jurisdiccion en turno para que
inicie y dé seguimiento sin demora, a la Investigacion correspondiente.
Dicha certificacién se hara en el caso de que los efectos de la tortura |
sean perceptibles mediante los sentidos, en caso contrario, solo se
dara vista a la Autoridad investigadora, haciendo de su conocimiento |
lo expresado por quien alegue la tortura.

ARTICULO 11.-En el momento que lo solicite cualquier detenido o
reo, debera ser reconocido por un perito médico legista, y en caso de
falta de éste, o si lo requiere ademas por un facultativo de su eleccion.

El médico que haga el reconocimiento queda obligado a expedir de
’§\ inmediato el certificado correspondiente y en caso de apreciar que se

14
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han infligido dolores o sufrimientos de los comprendidos en el articulo \ |
tercero de esta ley, debera comunicarlo de inmediato a la autoridad N
competente. \

La solicitud de reconocimiento médico, puede formularla el defensor
del detenido, un familiar, o cualquier persona que llegue a tener \«&
% onhocimiento.

ARTICULO 12.- No se consideraran como causas excluyentes de
responsabilidad del Delito de Tortura, el que se invoquen o exista
situaciones excepcionales como inestabilidad politica interna, urgencié
en las Investigaciones, o cualquier otra circunstancia. Tampoco podr4
invocarse como justificaciéon la orden de un superior jerarquico o de
cualquier otra autoridad. \ !

N

ARTICULO 13.-Ninguna Confesién o informacion que haya sido { %ﬁ
obtenida mediante tortura, tendra validez como prueba. \

ARTICULO 14.- Al responsable de alguno de los delitos previstos en WL

la presente Ley, estara obligado a cubrir los gastos de Asesoria Legal,
médicos, funerarios, de rehabilitacién o de cualquier otra indole, en |
que hayan incurrido la Victima o sus familiares, como consecuenciaf/’
del delito. Asimismo, estara obligado a reparar el dafio y a indemnizar
por los perjuicios causados a la victima o a sus dependientes
econdmicos, en los siguientes casos:

l.- Perdida de la vida.
\ [l.-Alteracién de la Salud.
&III.-Perdida de la Libertad.
IV.-Entrega de dinero con motivo de la tortura.

V.- Incapacidad Laboral.

" VI.-Pérdida o dario a la propiedad o sus bienes.

Il.-Menoscabo de la Reputacion.
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Para fijar los montos correspondientes, el Juez tomara en cuenta la
magnitud del dafo causado.

El Estado estara Obligado a la reparacién de los Darios y Perjuicios en N3
los términos de la Legislacién Correspondiente.

~~~~~~

ARTICULO 15.- EI Servidor Publico que en el ejercicio de sus
fnciones conozca de un hecho de Tortura, estd Obligado a

% enunciarlo de inmediato, si no lo hiciere se le impondran de ocho~
meses a cinco afios de prision y multa de diez a 50 dias de salario, sin
perjuicio de lo que establezcan otras Leyes.

ARTICULO 16.- En todo lo no previsto en esta ley, seran aplicables

\ las disposiciones previstas en los Codigos Penal y Procesal Penal del

\ Estado de Nuevo Leédn, la Ley de Responsabilidad de los Servidores
~ Publicos del Estado y municipios de Nuevo Ledn, lo dispuesto en e

Articulo 22-veintidos de la Constitucion General de la Republica, el

articulo 27 de la Constitucion Politica de Nuevo Ledén y en la Ley

Federal para Prevenir y Sancionar la Tortura. ]

Proponemos a la Comisién de Seguridad y Justicia de ese Honorable

Organo Legislativo, tenga a bien invitar a los firmantes de la presente

Iniciativa de Ley, a su recinto al momento de debatir la misma a efecto / .

de tener la oportunidad de formular los alegatos de buena fe, que se+

consideren pertinentes a esta Iniciativa que hoy presentamos a ese
Honorable Congreso del Estado de Nuevo Ledn. E\ \

ARTICULOS TRANSITORIOS
A\ I

\gV’RIMERO.-La Presente Ley entrara en vigor al dia siguiente de su \ s\

{ publicacién en el Periédico Oficial del Estado de Nuevo Leén. |

, SEGUNDO.-Se debera abrogar lo establecido actualmente en los
\ Articulos 321 Bis al 321 Bis-6 del Codigo Penal vigente para el Estado
\ de Nuevo Ledn, y todo en cuanto se oponga a la presente Ley.

Solicitando respetuosamente a esta soberania conforme a lo dispuesto
§\ por el articulo 8 de la Constitucion General de la Republica tenga a

3 .



bien invitar a los aqui participantes a la mesa de dialogo y discusion
sobre la presente iniciativa a efecto de robustecer la exposicién de
motivos de la misma.

DATOS COMPLEMENTARIOS:

Permitiéndonos sefalar como domicilio convencional para recibir
ualquier informacién relacionada con la presente Iniciativa de Ley el
ubicado en: Zaragoza No. 1300, Atrium Empresarial del edificio Kalos,
7° piso, centro, Monterrey, N.L., designando como contactos
personales al MDP. Javier Sepllveda Ponce, teléfono: 80-63-26-92 y

\ | 81-34-46-00 extension 70086, correo electronico
Isepulveda ponce@hotmail.com y Lic. José Ricardo Carrillo Sanchez,
| teléfono: 83708237, correo electrénico:

| ricardo.carrillo.sanchez@hotmail.com

2 AR PUENTE L. LIC. NINFA DELIA DOMINGUEZ LEAL

Coord. Ejecutivo Tesorera
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