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PROMOVENTE.- C. DOMINGA BALDERAS "MARTINEZ Y UN GRUPO DE
CIUDADANOS [INTEGRANTES DEL CENTRO' ESTUDIANTIL DE ESTUDIOS
LEGISLATIVOS DE LA FACULTAD DE DERECHO Y CRIMINOLOGIA DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE NUEVO LEON.

ASUNTO RELACIONADO MEDIANTE EL CUAL PRESENTAN INICIATIVA DE REFORMA

POR DEROGACION DEL ARTICULO 398 DEL CODIGO NACIONAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES.

INICIADO EN SESION: 12 DE AGOSTO DE 2015 |

SE TURNO A LA (5) COMISION (ES): Legislacién y Puntos Constitucionales

Lic. Mario Treviho Mqrﬁnez

Oficial Mayor .
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Los suscritos estudiantes de la carrera de Derecho DOMINGA

BALDERAS MARTINEZ, AIMEE MILAGROS HERNANDEZ SALAZAR, y maestros

asesores del CEEL, MTRO. HERIBERTO MENDOZA AMAYA y DR. MARIO ALBERTO
HERNANDEZ RAMIREZ, con domicilio para oir y recibir notificaciones en

ante Ustedes con el respeto debido compareceremos a

exponer:

Que en nuestra calidad de integrantes del CENTRO ESTUDIANTIL DE

E\TUDIOS LEGISLATIVOS (CEEL) de i
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 8° de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 29 de la Constitucion Politica de
Nuevo Leodn, ocurrimos ante esa Soberania Legislativa a fin de presentar y promover
INICIATIVA DE REFORMA POR DEROGACION DEL ARTICULO 398 DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, al tenor de las siguientes consideraciones

facticas y fundamentos de derecho:
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EXPOSICION DE MOTIVOS

Pertenecemos a una entidad académica estudiantii CENTRO
ESTUDIANTIL DE ESTUDIOS LEGISLATIVOS “CEEL” de nuestra querida Facultad de
Derecho y Criminologia de la Universidad Auténoma de Nuevo Ledn cuyos objetivos
esencialmente estan orientados al fortalecimiento de la actividad legislativa en base a estudios,
analisis y en su caso propuestas ante las diversas instancias gubernamentales, de manera
particular ante las legislaturas de los Estados y de la Repuablica. En ese sentido nosotros como
estudiantes y como Maestros asesores del CEEL estamos convencidos que una forma de avanzar,
de transformarse, de evolucionar en la sociedad y en el Estado de Derecho, es que mediante estas
acciones estudiantiles, pueden generarse mayores espacios de oportunidades para que el
gobernado en un momento determinado pueda tener acceso a una vida més digna y mas mejor en

$u entorno social y econdmico.

Tal es el caso de la presentacion de ésta iniciativa de reforma por
rogacion del articule 398 del CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS
PENALES.

El derecho procesal jurisdiccional es el régimen de ese todo que se integra
por las\relaciones entre autor, opositor, juez, para producir actos de procesamientos con respeto al
litigio y con miras al logro de la sentencia en que se plasma la decision judicial. La decisién
judicial debe abordar con claridad los diversos problemas epistémicos que conlleva todo el
proceso: a saber: a) El conocimiento del hecho juridico; b) El juez debe controlar que los medios
de prueba sean idoneos para la demostracion de los hechos juridicos y validar una concreta
interpretacion de ellos; ¢) La valoracion discrecional del juez corresponde a lo que es éticamente
preferible al caso concreto; d) El juez debe precisar una decision justa, entendiendo por justo lo
que corresponde a lo racional de la decision; hechos veridicos, prueba valida, y racionalmente

valorada, un procedimiento adecuado.

La funcién del derecho procesal se guarda con el debido proceso. Luego de

ello deriva que i) es un derecho fundamental; garantia, ii) es un derecho, un fin en si mismo, tiene
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proteccion prevalente y iv) permea todos los procedimientos con lo cual permite alcanzar con

efectividad otros derechos vulnerados.

Sobre el debido el proceso se ha hecho un recuento por parte de la Suprema
Corte de la Nacién, dejando claro que aquel se encuentra debidamente establecido en el articulo
14 de la Constitucion Politica del pafs, asentando que dentro de las vertientes que se encuentran
con relacién a sus elementos . Conforme a las reformas constitucionales, se cred, o mejor dicho
se adopto, un procedimiento penal del corte acusatorio que es un sistema procesal que concibe en
el juez como un sujeto pasivo, rigidamente separado de las partes y al juicio como una contiene
da entre iguales iniciada por la acusacion, a lo que compete la carga de la prueba, enfrentada a la
defensa de un juicio contradictorio, oral y publico y resulta por el juez segiin su Jibre conviccion.

“El derecho procesal penal es el sismografo de la Constitucion politica del Estado.

Ahora bien se tiene que el sistema penal acusatorio se rige por los siguientes
v
principios: |. Presuncién de inocencia; !l. Defensa adecuada; I1l. Juzgador independiente y 1V.

Organoacusador

Marcado el preambulo anterior, estimamos que el Cédigo Nacional de
Progedimientos Penales en su articulo 398 afecta directamente los principios antes mencionados
pues su texto original se advierte que: “Reclasificacion juridica. Tanto en el alegato de
apertura como en ¢l de clausura, el Ministerio Piblico podra plantear una reclasificacion respecto
del delito invocado en su escrito de acusacién. En este supuesto, el Juzgador que preside la
audiencia dard al imputado y a su Defensor la oportunidad de expresarse al respecto, y les
informaré sobre su derecho a pedir [a suspension del debate para ofrecer nuevas pruebas o
preparar su intervencion. Cuando este derecho sea ejercido, el Tribunal de enjuiciamiento
suspendera el debate por un plazo que, en ningiin caso, podré exceder del establecido para la

}uspensi()n del debate previsto por este Codigo™.

Se dice que afecta a los principios del sistema porque la garantia de defensa a
que se tiene derecho y que se obtiene cuando una persona es acusada de haber cometido un
delito, pues tiene el derecho a defenderse o a que lo defiendan; esto es, tiene derecho a una
defensa y es concebido como un derecho de rango Constitucional, impidiendo con ello, realizar

una debida contradiccion, ya que es de explorado derecho, que la etapa intermedia, es donde las

3
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partes podran plantear el ofrecimiento de pruebas idéneas para justificar su teoria del caso, por lo
que el hecho de permitir una reclasificacion juridica sobre el hecho, es debidamente cierto que,
impedird al acusado defenderse sobre una clasificacion distinta a la que se habia preparado para

el debate.

Asl mismo, a nuestra consideracion si se afecta de manera directa la
presuncién de inocencia, debido a que no se la puede pedir a la persona acusada el “justificarse”,
sino que le corresponde a quien acusa el llevar pruebas que demuestren la culpabilidad mas alla
de cualquier duda razonable, si quien acusa no logra eliminar la duda, el imputado debe ser
declarado no culpable, pero el otorgar [a posibilidad de reclasificar el hecho en otro supuesto
delictuoso, impone que esa garantia de presuncion de inocencia se vea trastocada porque se
otorga la posibilidad de que si por un delito no se acusé, por otro posiblemente si. Impidiendo

gon ello, se insiste un derecho a controvertir la clasificacion juridica por variarse en los alegatos.

Un elemento clave para entender el principio de defensa adecuada dentro de la

gon ruccion de un proceso penal moderno, de corte acusatorio y oral, es la igualdad entre las
artes dentro del proceso. Dicha igualdad debe darse en un namero importante de aspectos
prosgsales.~Uno de ellos es el de calidad de la Defensa, en lo que asegura que [a persona
imputada realmente ejerza a plenitud los derechos que le reconocen la Constitucion y las leyes,
por lo que el permitir la posibilidad de reclasificar juridicamente un hecho afecta esa

imparcialidad.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado a ustedes legisladoras y

legisladores atentamente peticionamos:

Nuestra propuesta es la derogacién de dicho articulo 398 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales y con ello no afectar la imparcialidad de las partes en
el proceso mediante el derecho respectivo de controvertir la acusacién mediante una

reclasificacion juridica.

Es asi que se deja al estudio y aprobacién de la propuesta que se ha planteado,

esperando sea favorable para los intereses de los habitantes del Estado de Nuevo Ledn.

ICEEL.011.2015




PRIMERO: Por éste escrito se tenga al CENTRO ESTUDIANTIL DE
ESTUDIOS LEGISLATIVOS, CEEL de la Facultad de Derecho y Criminologia de la UANL,
por presentando en forma la presente INICIATIVA DE REFORMA POR DEROGACION
DEL ARTICULO 398 DEL CODIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES.

SEGUNDO: En su oportunidad y previos los tramites legales se turne la
presente iniciativa de REFORMA POR DEROGACION a la H. COMISION DE
LEGISLACION Y PUNTOS CONSTITUCIONALES Y DE SEGURIDAD Y JUSTICIA de
esa H. Soberania legislativa y en su momento, se solicita se realice una CONVOCATORIA para
el debate y en su caso posterior aprobacion para ser turnada a la sede del H. Congreso de la

Unidn, para los efectos legislativos correspondientes.

ATENTAMENTE
“Ciencia y Evolucién”

Cd. Unlvesitaria, Agosto de 2015
EL CENTRO ESTUD%%\IL E ESTUDIOS LEGISLATIVOS

DOMINGA BAL\P)QRAS MARTINEZ
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