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H. CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON
LXXIII LEGISLATURA

H. CONGRESO DEL ESTADO
PRESENTE.-

LUIS DAVID ORTIZ SALINAS, Diputado de la LXXIIl Legislatura del H. Congreso del Estado de Nuevo
Ledn, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 68 y 69, de la Constitucién Politica del
Estado Libre y Soberano de Nuevo Ledn, someto a la consideracion de esa Soberania, la presente
iniciativa de Decreto que reforma el CODIGO PENAL PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON v el
CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON, en términos de la siguiente:

EXPOSICION DE MOTIVOS

El 29 de octubre de 2014 fue publicado en el Periédico Oficial del Estado el Decreto 187 del H.
Congreso del Estado de Nuevo Ledn, mediante el cual se reformaron los articulos 144 del Cédigo
Penal, y 1812 Bis y 1812 Bis lil del Cédigo Civil, a fin de reducir de tres tantos, a un tanto de lo
establecido por la Ley Federal del Trabajo, el monto por concepto de reparacion del daiio, exigible,
en materia penal en el caso de homicidio de personas y en materia civil como obligacion que nace
de un acto ilicito.

Como antecedente es preciso mencionar que el 29 de julio de 2004 entr6 en vigor una reforma al
Cédigo Penal, y del mismo modo el 28 de diciembre de 2005 una reforma al Cédigo Civil, en ambos
casos en los articulos ya sefialados se determiné que el monto para la reparacion del dafio en caso
de muerte seria de tres tantos de lo establecido en la Ley Federal del Trabajo, ordenamiento
federal que en ese momento disponia en el articulo 502 que el monto base para calcular dicha
reparacion seria de 730 dias de salario, entre otras precisiones.

Dicho articulo 502 fue reformado conforme al Decreto publicado en el Diario Oficial de la
Federacion del 30 de noviembre de 2012, por lo que a partir del 1 de diciembre de 2012, y hasta
antes de la entrada en vigor de la reforma precisada en el parrafo primero, es decir, el 30 de
octubre del presente aiio, el referente precisado en la Ley Federal del Trabajo para la
determinacion del monto por reparacién del dafio se elevo de 730 dias de salario, a 5,000 dias de
salario, segun puede apreciarse a continuacion, al estar vinculadas las indemnizaciones por
reparacion del dafio, tanto civil, como penalmente, a lo dispuesto por la dicho ordenamiento
federal.

Cédigo Penal (antes de la reforma publicada el 29 de octubre de 2014).



Articulo 144.- La reparacion del dafio y perjuicio a que se refieren las fracciones Il y IV
del articulo anterior, serd fijada por los jueces tomando en cuenta las disposiciones de
la Ley Federal del Trabajo y el Cédigo Civil vigente en el Estado, sin perjuicio de
valorarlas proporcionalmente segun el dafio y perjuicio causado, el delito cometido, lo
obtenido por el delito, las condiciones de la victima, y especialmente las condiciones
econdmicas del obligado a pagarlo, pero tratdndose de homicidio serd de tres tantos de
lo establecido por la Ley Federal del Trabajo, para el caso de muerte.

Cédigo Civil (antes de la reforma publicada el 29 de octubre de 2014).

ARTICULO 1812 Bis.- Si el dafio se causa a las personas son producir su muerte ni su
incapacidad permanente, total o parcial, la reparacion consistird en el pago de los
servicios médicos, medicinas, de hospitalizacién y los necesarios para la curacion de la
victima.

En cuanto al monto de la indemnizacidn, serd de hasta tres tantos de lo establecido en
la Ley Federal del Trabajo para el cdlculo de la misma.

El pago de los dafios, asi como de la indemnizacion sefialada en el pdrrafo anterior,
deberdn ser proporcionales a la necesidad de la victima y a la capacidad de quien estd
obligado a pagarla, sin que pueda llegar a constituir una suma que lesione los legitimos
derechos de la familia de quien infiera el dafio.

ARTICULO 1812 Bis lil.- En el caso del articulo anterior, el responsable pagard ademds,
una indemnizacion que serd de hasta tres tantos de lo establecido en la Ley Federal del
Trabajo para el cdlculo de la misma, la cual deberd ser proporcional a la necesidad de la
victima y a la capacidad de quien estd obligado a pagarla, sin que pueda llegar a
constituir una suma que lesione los legitimos derechos de la familia de quien infiera el
daho.

Los créditos por indemnizacion, cuando la victima fuere asalariado, son intransferibles y
se cubrirdn en una sola exhibicién, salvo convenio entre las partes.

Como puede apreciarse, en materia penal la reparacion del dafio en caso de homicidio no permite
discrecionalidad por parte del juez en su determinacién, debe ser el monto que la ley precisa. De
manera contraria, en materia civil sera proporcional dentro del rango establecido por la norma,
considerando la necesidad de la victima, la capacidad econémica del obligado, y sin que pueda
llegar a constituir una suma que lesione los legitimos derechos de la familia de quien infiera el
dafio.

Es claro que ninguna indemnizacion puede reparar el dafio que se provoca al causar la muerte de
una persona, sin embargo, al menos hasta antes de la reciente reforma a los citados articulos, los
ofendidos por el delito y los afectados por la comision de un acto ilicito en materia civil, podian
acceder a una monto mayor por concepto de dicha reparacion.

En el Decreto 187 al que ya se ha hecho mencién, se argumenta que “de no efectuarse las
adecuaciones inherentes en la legislacion estadual para el pago de indemnizaciones, se corre el



riesgo de que estas no sean proporcionales al dafio causado.” No coincido con dicho argumento,
dado que en materia civil existe un rango de decisién discrecional para el juez, mismo al que ya
hice mencién con anterioridad; en cuanto a la materia penal, ante el argumento del referido
Decreto pareciera que la afectacién econdémica que surge como responsabilidad pecuniaria por la
comisién de un delito, pudiera ser mas grave que la muerte de una persona. En su caso, el
patrimonio econémico puede recuperarse con esfuerzo y trabajo cuando no se cuenta con un
seguro que cubra la reparacién en cuestién, sin embargo no hay forma de reponer una vida
perdida. No comparto el que la proteccién de intereses econémicos se ponga por encima de un
derecho que ya estaba al alcance de los ofendidos del delito de homicidio y de los afectados por
actos de naturaleza civil ilicitos.

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado, tengo a bien proponer la siguiente iniciativa de:

PECKETO
ACHFRDO

ARTICULO PRIMERO.- Se reforma el articulo 144 del Cédigo Penal para el Estado de Nuevo Ledn,
para quedar como sigue:

Articulo 144.- La reparacion del dafio y perjuicio a que se refieren las fracciones Il y IV del articulo
anterior, sera fijada por los jueces tomando en cuenta las disposiciones de la Ley Federal del
Trabajo y el Cédigo Civil vigente en el Estado, sin perjuicio de valorarlas proporcionalmente segun
el dafio y perjuicio causado, el delito cometido, lo obtenido por el delito, las condiciones de la
victima, y especialmente las condiciones econdmicas del obligado a pagarlo, pero tratandose de
homicidio sera de tres tantos de lo establecido por la Ley Federal del Trabajo, para el caso de
muerte.

ARTICULO SEGUNDO.- Se reforma el parrafo segundo del articulo 1812 Bis y el primer pérrafo del
articulo 1812 Bis Ill, del Cédigo Civil para el Estado de Nuevo Leon, para quedar como sigue:

ARTICULO 1812 Bis.- ...

En cuanto al monto de la indemnizacidn, sera de hasta tres tantos de lo establecido en la Ley
Federal del Trabajo para el calculo de la misma.

ARTICULO 1812 Bis Ill.- En el caso del articulo anterior, el responsable pagard ademas, una
indemnizacién que sera de hasta tres tantos de lo establecido en la Ley Federal del Trabajo para el
calculo de la misma, la cual debera ser proporcional a la necesidad de la victima y a la capacidad
de quien esta obligado a pagarla, sin que pueda llegar a constituir una suma que lesione los
legitimos derechos de la familia de quien infiera el dafio.



TRANSITORIOS

ARTICULO UNICO.- El presente Decreto entrara en vigor al dia siguiente al de su publicacion en el
Periddico Oficial del Estado.”

En espera de que la presente iniciativa sea aprobada por esa H. Legislatura, en beneficio de los
habitantes del Estado de Nuevo Leén, les reitero la seguridad de mi consideracion y respeto.

Monterrey, Nuevo Ledn, a 30 de noyi mbre de 2014

¢

DIP. LUIS DAVID ORT, LINAS DO CEDILLQCONTRERAS
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Dip. Luis David Ortiz Salinas
Integrante de la LXXIll Legislatura
Presente.-

Con relacién a su escrito, mediante el cual presenta iniciativa de Reforma a los
Cédigos Cédigo y Penal para el Estado de Nuevo Le6n, me permito manifestarle que la C.
Presidenta del H. Congreso del Estado de Nuevo Ledn, en Sesién Ordinaria celebrada el dia
de hoy, conocib de su escrito dictando el siguiente acuerdo:

Tramite: De enterada y con fundamento en lo dispuesto en los articulos 24
fraccién Il y 39 fraccion Il del Reglamento para el Gobierno Interior del
Congreso, se turna a la Comision de Legislacion y Puntos
Constitucionales.

Reitero a Usted mi consideracién y respeto.

ATENTAMENTE
Monterrey, N.L., a 03 de diciembre de 2014

MARIO Q MARTINEZ
OFICIAL MAYOR.D ) SO DEL ESTADO

c.c.p. archivo
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