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ANO: 2012 EXPEDIENTE: 7390/LXXIl

LXXIl Legistatura

PROMOVENTE: C. DIP. MARIA DEL CARMEN PENA DORADO, INTEGRANTE
DEL GRUPO LEGISLATIVO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL, Y C.
VIRGINIA DANEY SILLERT.

ASUNTO RELACIONADO A: MEDIANTE EL CUAL PRESENTAN INICIATIVA DE

REFORMA PbR MODIFICACION DEL ARTICULO 288 FRACCION Ill DEL CODIGO CIVIL
PARA EL ESTADO DE NUEVO LEON, RELATIVO AL DERECHO DE RECIBIR ALIMENTOS,
EN CASO DE DIVORCIO.

INICIADO EN SESION: 14 DE MAYO DE 2012,

SE TURNO A LA (S) COMISION (ES: Legislacién y Puntos Constitucionales.

Lic. Antonio Perales Elizondo
Oficial Primero

Encargado del Despacho de la Oficialia Mayor
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Los suscritos Diputados integrantes del Grupo Legislaktivo del
Parll:idok'Accién Nacional perteneciente a la LXXII Legislatura al
Honorable Congreso del Estado, con fundamento en lo dispuesto
en lbs articulos 68 y 69 de la Constitucion Politica del Estado de
Nuevo Leon, y con fundamento ademas en los articulos 102, 103,
104 Y. 105 del Reglamento para el Goblerno Interlor del
- Congreso del Estado de Nuevo Leén, por este medio ocurrimos a

presentar iniciativa de reforma por modificacion del articulo 288
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raccmn III del Cdédigo Civil p_a_rg el Estado de Nuevo Ledn, al

tener de la siguiente:
Exposicion de Motivos

- -la |gua|dad del varén )

y Ja mujer anée }a key; ha sido motivo de

phos debates en distintos y diversos foros no solo nacionales

smo mternacuonales, la igualdad entre Ios generos es
conslderado un asunto fundamental de derechos humanos y
Justlcla social. |

La Orgamzacnon de las Naciones Unldas respecto al tema de la
equndad de género ha emitido un Programa que considera que la
mversmn en la promocion de la lgualdad de genero y el
empoderami%ntq de las mujeres son vitales no sélo para mejorar

las andiciones econdmicas, sociales y politicas de la sociedad en




su conjunto sino para lograr una ciudadania integral y una

democracia mas solida.

En Mex:co se realizo la actuahzac:on de la Estrategia de Igualdad
de (.enero para el periodo 2010-2012, en Ia implementacion de
~ los mandatos y politicas sobre género, con acciones concretas
para avanzar en la promocién de la equidad entre mujeres y
hombres. Ambos compromisos provienén de nuestra mision de
contribuir a la erradicacion de la pobreza 'y al logro del desarrollo

humano en México.

Resulta de explorado derecho que nuestra Ley Fundamental,
eleva a la categoria de garantia constitucional el derecho

irrestricto de Igualdad, al disponer en su numeral 4°. que: El

varén y la mujer son iguales ante la ley. Asimismo, nuestra
Const:tucnon Local, en plena observancia al principio de
supremaCIa de la Constitucion Federal, en el articulo 1°. Dispone

textualmente, la igualdad del varén y la mujer ante la Ley.

| , Ba]o esa Tesitura, resulta que en el afo 2004, el Ejecutivo en
turno, presentod a este Poder Legislativo un conjunto integral de
in ij iativas de ley en el que se abordo el derecho de equidad y
genero, proponiéndose reformar entre otros dispositivos legales,

el numeral 288 del Cédigo Civil para el Estado de Nuevo Leon.

Al respecto, dentro de la exposicion de motivos de la citada
reforma, se propuso para respetar el derecho de igualdad en
materla de equidad y género, que para los casos de divorcio, sea
el conyuge inocente, varén o mujer, quién tenga derecho a
alimentos mientras no contraiga nuevas nupcias o se una a otra
persona con fines semejantes al matrimonio, wva

, honestamente, ‘éste imposibilitado para tra‘bajar y no tenga
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bienes propios para subsistir, en su momento historico eso

significo un avance en el derecho de igualdad del vardn y la

mujer ante la ley.

No dbstante lo anterior, cabe destacar que los supuestos legales
a qjue se refiere el parrafo anterior, mismos que fueron
aprojbados en su oportunidad y que actualmente se encuentran
vigehtes, la fraccién III del articulo 288 del Cédigo Civil, resuita
insuficientes para garantizar el bien juridico que tutelan, que lo
es eI derecho a percibir alimentos, para el conyuge inocente en
juicifo de Divorcio Necesario, toda vez que, la redaccién de toda
norﬁ1a juridica debe observar principios juridicos basico, como lo
es él de certeza juridica, a fin de dar el conocimiento seguro y
clar%) del supuesto a que se contrae la fraccién II1 del numeral

en cita .

En barticular, es oportuno mencionar que el supuesto legal, a
queﬁse refiere consistente en la fraccion III del articulo 288 del

Cédﬁgo Civil Vigente, el cual a la letra dice:

"Articulo 288.- En los casos de divorcio, el conyuge
inocente tendra derecho a alimentos, mismo que
perderd si concurren en él alguna de-las siguientes
circunstancias:

.- Que contraiga nuevas nupcias 0 se una a. ofra
persona con fines semejantes al matrimonio:

1l.- Que no tenga un modo honesto de vivir; y

Ill.- Que tenga bienes propios para _subsistir y _se
encuentre en posibilidades para trabajar.

Ademas, cuando por el divorcio se originen dafios o
perjuicios a los intereses del conyuge inocente, el
culpable respondera de ellos como autor de un
hecho ilicito.

En- el divorcio por mutuo consentimiento, salvo

pacto en contrario, los cényuges no tienen derecho

a pensién alimenticia, ni a la indemnizacién que
( concede este articulo.




En el caso de divorcio necesario por la causal
contenida en la fraccion XIX del articulo 267 de este
Cédigo, en lo relativo a los alimentos entre los
cényuges y la capacidad para contraer huevo
matrimonio, regiran en o conducente 'las
disposiciones en materia de divorcio por mutuo
consentimiento.”

Comcj: se desprende en el primer parrafo del numeral en cita, en
el mfsmo, se reconoce el derecho‘que prevalece a favor del
: céhytflge inocente dentro de un juicio de divorcio, asimismo,
establece la posibilidad de perder tal derecho y refiere tres
supufesto legales que se enumeran en tres fracciones, por lo que
se r;efiere a la fraccion III del citado numeral, dispone el
supufesto legal, que el conyuge inocente perdera el derecho a
percibir alimentos siempre “que tenga bienes propios para subsistir...
al réspecto, dicho supuesto resulta ambiguo, y violatorio a la
garantia de taxativida, puesto que delimita de manera precisa y
calara dicho supuesto legal, pues no refiere el tipo ni la cantidad
de b}ienes que se estimen necesarios para subsistir, por lo que en
la pjresente propuesta de reforma se pretende Asubsanar dicha
ambfigiiedad, al establecer de manera precisa la condicion legal
quefdebe satisfacer para que opere la prohibicion del derecho a
los }jalimentos y delimitar con ello, que el juzgador tenga la

certeza juridica de la aplicacién de la norma juridica.

Adi{bionalmente se agrega de manera conjuntiva otro supuesto
Ieg%l, que se hace consistir en que el conyuge inocente conserve
su derecho a percibir alimentos, no se encuentre en posibilidades
paré trabajar. Al respecto, resulta inoperante tal supuesto, toda
vezf que el principio para acceder a recibir alimentos, deviene de
la écreditacién legal de la necesidad de alimentos, puesto que se
da fel caso que conyuges inocentes puedan tener bienes y estar

en fposibilidad de trabajar, pero dichos bines( son insuficientes




paraf subsistir y ademas estar en posibilidades de trabar, pero no
tenejr trabajo, al respecto la Suprema Corte de Justicia de la
Naci}én a sostenido tal criterio en la Jurisprudencia que

ensejguida se transcribe:

Tesisla./). Semanario Judicial de la Novena l},72 6312 de 4

37/2007 [Federacion y su Gaceta }Epoca |
Primera Sala |XXV, Mayo de 2007 . urisprudencia(Civil)

[)]; 9a. Epoca; 1a. Sala; S.J.F. y su Gaceta; XXV, Mayo de 2007; Pag. 19

ALIMENTOS DERIVADOS DEL DIVORCIO NECESARIO. LA HIPOTESIS DE QUE LA EX
CONYUGE "CAREZCA DE BIENES" PARA TENER DERECHO A PERCIBIRLOS, DEBE
INTERPRETARSE EN EL SENTIDO DE QUE SI POSEE BIENES, ESTOS NO SEAN
SUSCEPTIBLES DE PRODUCIR FRUTOS SUFICIENTES PARA SUFRAGAR LA
NECESIDAD ALIMENTICIA (LEGISLACION DEL ESTADO DE PUEBLA).

El articulo 473, fraccién |, del Cédigo Civil para el Estado de Puebla establece
] comjo una de las hipotesis para tener derecho a recibir alimentos en el caso de
divdrcio necesario que la ex cényuge acreedora "carezca de bienes”. Ahora
bien, de acuerdo con los articulos 941 y 943 de dicho Cédigo, los bienes son
,valdjabies en dinero y, como tales, denotan la solvencia econémica del titular,
mientras que los frutos son los productos o utilidades que las cosas generan
sin (jiemérito de su sustancia, y pueden ser naturales, civiles o industriales, en
térnﬁinos de los articulos 1039 al 1045 del referido ordenamiento legal. En ese
sentido, se concluye que si bien es cierto que de la interpretacion literal del
aludido articulo 473, fraccién I, no se advierte que el legislador distinga entre
bienes que producen frutos de los que no lo hacen, también lo es que la
necesidad de alimentos es de tracto sucesivo, por lo que asi debe ser la
percepcién de los recursos propios para su satisfaccién, lo cual significa que
en el caso de que la ex cényuge inocente posea bienes, éstos deben ser
susceptib!es de producir frutos que constituyan ministraciones periédicas
suficientes para su subsistencia; de manera que no basta que aquélla tenga
bnenes para descartar a priori su derecho a percibir una pensién alimenticia,
pues aun asi puede tener la necesidad de recibirla si los bienes y los frutos

resultan insuficientes para su manutencion.
e |

Contradiccién _de _tesis 159/2006-PS. Entre las sustentadas por los
Tril?unales Colegiados Primero y Segundo, ambos en Materia Civil del Sexto
Cir¢uito. 7 de marzo de 2007. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José
Ramén Cossio Diaz. Ponente: José de Jesis Gudifio Pelayo. Secretaria:
Carmina Cortés Rodriguez.

Tesis de jurisprudencia 37/2007. Aprobada por la Primera Sala de este Alto

Tribunal, en sesién de fecha siete de marzo de dos mil siete.
I




Cabe destacar que el derecho a alimentos resulta un derecho

irrenunciable y adicionalmente debe de considerase que para el
cas() que nos ocupa tal derecho devenga de una resolucion
judicial pronunciada dentro de un procedimiento de divorcio.

No bbstante todo lo anterior, es de destacar que dicho supuesto
legal, vulnera en muchos casos el derecho de recibir alimentos
de Ijos conyuges inocentes dentro del procedimiento de divorcio,
todé vez que en la practica juridica, se afecta a muchos de ellos,
puesto que én los juicios de divorcio en los que conyuge
inoc%ente (resulta ser mujer adulta mayor) con bien inmueble
valuado en una cantidad considerable, se pude interpretar que
tenéa capacidad para subsistir y que aunado a ello tenga
capacidad para poderktrabajar sin queylo haga no por causas
suscj:eptibles a ella y que por ello se coloque en el supuesto legal
de |§:erder el derecho de percibir alimentos, lo que resulta una
flagrante violacion al principio basico de seguridad juridica ante

la fajnlta del caracter taxativo de la norma juridica.

En conclusion, bajo el supuesto legal vigente de la fraccion III
del articulo 288 del Cdodigo Civil para el Estado, por tener en
pro#iedad una casa aunque no se cuente con los recursos para
su s;ostenimiento, o bien que se encuentre trabajando con un
salafrio minimo general vigente en la entidad, es suficiente para
perder un derecho adquirido mediante resolucion judicial,
dejéndo de lado el irrenunciable derecho a recibir alimentos.

Por ﬁello, es que para quienes integramos el Grupo Legislativo del
Parlf:ido Accién Nacional, resulta procedente adecuar a la
real}idad juridica que impera en el Estado respecto de los

deréchos a alimentos que les asiste a los cé?yuges inocentes



_ dentro de los procedimientos de divorcio, por tal motivo resulta

necesario delimitar de manera clara y precisa la condicion legal
que l:1a de observar el juez al momento de aplicar la causal de la
fraccién III del articulo 288 del Cédigo Civil para el Estado de
Nue\f}o Ledn, con el fin de proteger el bien juridico tutelado por
el di;spositivo legal, que lo es el irrenunciable derecho a recibir
alimjentos, en tal virtud sometemos a la consideracion de esta

Soberania el siguiente:
Decreto:

Unico.- Se reforman por modificacién la fraccion IIT del articulo 288 del Cddigo
Civil para el Estado de Nuevo Ledn, para quedar como sigue:

“Articulo 288.- En los casos de divorcio, el cényuge

inocente tendra derecho a alimentos, mismo que

perdera si concurren en él alguna de las siguientes

circunstancias:

l- ...

I-....

.- Que tenga bienes propios susceptibles de

producir frutos que constituyan ministraciones K. ﬁ(’g‘;ﬁ} SRE - T
periédicas suficientes para su subsistencia o que se ; < m’;f f, ,__j‘f-WDR
encuentre trabajando con un sueldo suficiente para \; f C m - ?" \
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Primero.- El present

publicacion en el Peri

DIP. CARME




