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EN LA CIUDAD DE MONTERREY, CAPITAL DEL ESTADO DE NUEO
LEON, SIENDO LAS ONCE HORAS CON CUARENTA Y NUEVE MUTOS DEL
DIA ONCE DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL SIETE, REUNIDOS EN EL
RECINTO OFICIAL DEL PALACIO LEGISLATIVO, LOS INTEGRANTES DE LA
SEPTUAGESIMA PRIMERA LEGISLATURA DEL H. CONGRESO DEESTADO
LIBRE Y SOBERANO DE NUEVO LEON, LLEVARON A CABO SHSN
ORDINARIA DEL PRIMER PERIODO ORDINARIO DE SESIONES,
CORRESPONDIENTE AL SEGUNDO ANO DE EJERCICIO CONSUTIONAL,
PRESIDIDA POR LAC. DIP. JUANA AURORA CAVAZOS CAVAZOS, Y CON
LA ASISTENCIA DE LOS CC. DIPUTADOS: MARTIN ABRAHAM ALANIS
VILLALON, BENITO CABALLERO GARZA, OSCAR CANO GARZA,
FRANCISCO JAVIER CANTU TORRES, SERGIO CEDILLO OJEDAFELIX
CORONADO HERNANDEZ, EDILBERTO DE LA GARZA GONZALEZFELIPE
ENRIQUEZ HERNANDEZ, CLARA LUZ FLORES CARRALES, ALVRO FLORES
PALOMO, MIGUEL ANGEL GARCIA DOMINGUEZ, GERARDO JAVER
GARCIA MALDONADO, GUILLERMO GOMEZ PEREZ, FRANCISCO
GONZALEZ RODRIGUEZ, JOSE MANUEL GUAJARDO CANALES|.DEFONSO
GUAJARDO VILLARREAL, MARIA GUADALUPE GUIDI KAWAS, JOSE
CESAREO GUTIERREZ ELIZONDO, JULIAN HERNANDEZ SANTUIAN, JESUS
HINOJOSA TIJERINA, GREGORIO HURTADO LEIJA, ZEFERINQUAREZ
MATA, FERNANDO KURI GUIRADO, FERNANDO ALEJANDRO LARAZABAL
BRETON,DIEGO LOPEZ CRUZ, LAURA PAULA LOPEZ SANCHEZ, BALTAER

MARTINEZ MONTEMAYOR, RANULFO MARTINEZ VALDEZ, JAVIER PONCE
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FLORES, NORMA YOLANDA ROBLES ROSALES, ALFREDO JAVE
RODRIGUEZ DAVILA, NOE TORRES MATA, GILBERTO TREVIRK AGUIRRE,
JOSE SALVADOR TREVINO FLORES, GAMALIEL VALDEZ SALAZR, ANGEL
VALLE DE LA O, CARLOTA GUADALUPE VARGAS GARZA, SER®)
EDUARDO VAZQUEZ CARRERA, RICARDO VAZQUEZ SILVA.DIPUTADAS
AUSENTES CON AVISO: MARIA DOLORES LEAL CANTU Y BLAN CA

NELLY SANDOVAL ADAME.

C. SECRETARIO: “LE INFORMO DIPUTADA PRESIDENTE QUE EXISTE EL

QUORUM DE REGLAMENTO".
EXISTIENDO EL QUORUM, LA C. PRESIDENTA ABRIO LA SHSN,
SOLICITANDO AL C. SECRETARIO DIERA LECTURA AL PROYETO DE

ORDEN DEL DIA PARA LA SESION DE HOY.

ORDEN DEL DIA:

1.- LISTA DE ASISTENCIA.

2.- APERTURA DE LA SESION.

3.- LECTURA DEL ORDEN DEL DIA DE ESTA SESION

4.- LECTURA DISCUSION Y APROBACION DEL ACTAE LA SESION

ORDINARIA CELEBRADA EL DIA 10 DE SEPTIEMBRE DE 2007

5.- ASUNTOS EN CARTERA
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6.- INICIATIVAS DE LEY O DECRETO A PRESENTARSE POR LOS
CC. DIPUTADOS.

7.- MODIFICACION O RATIFICACION DE LAS COMISIONES
PERMANENTES DE DICTAMEN LEGISLATIVO, COMITES Y
COMISION DE VIGILANCIA

8.- INFORME DE COMISIONES

9.- USO DE LA PALABRA A LOS CC. DIPUTADOS.

10.- LECTURA DEL ORDEN DEL DIA PARA LA PROXIMA SESIN.
11.- CLAUSURA DE LA SESION.

HABIENDOSE CUMPLIDO CON LOS PRIMEROS PUNTOS DEL OEN DEL
DIA, LA C. PRESIDENTA PASO AL SIGUIENTE PUNTO DEL RDEN
CORRESPONDIENTE A LA LECTURA DEL ACTA DE LA SESIOMRDINARIA

CELEBRADA EL DIA 10 DE SEPTIEMBRE DE 2007.

EL C. SECRETARIO PROCEDIO A DAR LECTURA AL ACTA QUE LA LETRA

DICE:

ACTA NUM. 115 DE LA SESION ORDINARIA DE LA H. SEPTUBESIMA
PRIMERA LEGISLATURA AL CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVQEON,
CELEBRADA EL DIA 10 DE SEPTIEMBRE DE 2007. CORRESRDIENTE AL
PRIMER PERIODO ORDINARIO DE SESIONES, DEL SEGUNDON@ DE
EJERCICIO CONSTITUCIONAL.

PRESIDENCIA DE LA C. DIP.
JUANA AURORA CAVAZOS CAVAZOS

EN LA CIUDAD DE MONTERREY, CAPITAL DEL ESTADO DE NEVO LEON,
SIENDO LAS ONCE HORAS CON TREINTA Y CINCO MINUTOSDEL DIA
DIEZ DE SEPTIEMBRE DE 2007, CON LA ASISTENCIA DEO4.EGISLADORES,
LA C. PRESIDENTA DECLARO ABIERTA LA SESION.
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EXPEDIENTE 4637

ENSEGUIDA EL C. SECRETARIO DIO LECTURA AL ORDEN DEIDIA, EL
CUAL FUE APROBADO EN LA SESION ANTERIOR. ASIMISMO B DIO
LECTURA AL ACTA CORRESPONDIENTELA CUAL FUE APROBADA POR
UNANIMIDAD DE 31 VOTOS.

ASUNTOS EN CARTERA:

SE RECIBIERON9 ASUNTOS, A LOS CUALES SE LES DIO EL TRAMITE
CORRESPONDIENTE. CON EL SENALAMIENTO QUE EL ASUNTG FUE

LEIDO A SOLICITUD DEL DIP. GUILLERMO GOMEZ PEREZ(SE ANEXA

LISTA).

INICIATIVAS DE LEY O DECRETO A PRESENTARSE POR LOS CC.
DIPUTADOS.

NO HUBO INTERVENCIONES EN ESTE PUNTO.
INFORME DE COMISIONES:

EL DIP. GREGORIO HURTADO LEIJA, A NOMBRE DE LA COMION DE
COORDINACION Y REGIMEN INTERNO PRESENTO PROPUESTAE
MODIFICACION O RATIFICACION DE LOS INTEGRANTES DE AS
COMISIONES DE DICTAMEN LEGISLATIVO, COMISION DE VIELANCIA Y
COMITES, CON FUNDAMENTO EN EL ART. 67 DE LA LEY OR&NICA DEL
PODER LEGISLATIVO. INTERVINO LA DIP. MARIA GUADALUFE GUIDI
KAWAS CON PROPUESTA DE MODIFICACION EN LA COMISIONDE
EQUIDAD Y GENERO, FUE APROBADA LA PROPUESTA POR UNWAMIDAD.
INTERVINO EL DIP. GREGORIO HURTADO LEIJA, PARA AGREAR EN EL
PROYECTO DE ACUERDO, QUE SURTE EFECTOS A PARTIR D&U
APROBACION. FUERON APROBADAS LAS MODIFICACIONES MHEBNTE
CEDULA POR UNANIMIDAD DE 35 VOTOSELABORANDOSE EL ACUERDO
CORRESPONDIENTE.

EL C. DIP. FERNANDO KURI GUIRADO DIO LECTURA AL PREMIO Y
RESOLUTIVO DEL DICTAMEN RELATIVO A INICIATIVA DE REFORMA A
LOS ARTICULOS 646 FRACCION Il Y 647 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE NUEVO LEQN
PROMOVIDA POR EL C. GREGORIO VANEGAS GARZA. ACORINDOSE
IMPROCEDENTE.— INTERVINIERON A FAVOR DEL DICTAMEN DS DIP.
FELIX CORONADO HERNANDEZ, MARTIN ABRAHAM ALANIS VILLALON,
ZEFERINO JUAREZ MATA.FUE APROBADO POR MAYORIA DE 32 VOTOS
A FAVOR Y 1VOTO EN CONTRA.
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EXPEDIENTE 3579

EXPEDIENTE 272

EXPEDIENTE 273.

EXPEDIENTE 443

LA DIP. LAURA PAULA LOPEZ SANCHEZ, DIO LECTURA A PREMIO Y
RESOLUTIVO DEL DICTAMEN, RELATIVO A INICIATIVA DE REFORMA A LA
FRACCION XXX DEL ARTICULO 23 DE LA LEY ORGANICA DE LA
PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DEL ESTADO DE NUERY LEON,
PROMOVIDA POR EL C. DANIEL TORRES CANTU, DIPUTADOEL PRI DE LA
LXX LEGISLATURA.- EN LOS TERMINOS DEL ARTICULO 112 DEL
REGLAMENTO INTERIOR SE PROCEDIO A LA DISCUSION DEDICTAMEN
EN LO GENERAL. INTERVINIERON LOS DIPUTADOS GERARDQIAVIER
GARCIA MALDONADO, FERNANDO KURI GUIRADO, FELIX CORMADO
HERNANDEZ.- FUE APROBADO EL DICTAMEN EN LO GENERALPOR
UNANIMIDAD DE 36 VOTOS. NO HABIENDO PARTICIPACIONB EN LO
PARTICULAR, SE DIO POR APROBADO EL DICTAMEN EN LO BNERAL Y
PARTICULAR. ELABORANDOSE EL DECRETO CORRESPONDIENTE.

EL DIP. JOSE CESAREO GUTIERREZ ELIZONDO, DIO LECTWRAL PROEMIO
Y RESOLUTIVO DEL DICTAMEN RELATIVO A INICIATIVA DE REFORMA AL
ARTICULO 107 DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADCDE NUEVO
LEON, Y LA CREACION DE UNA LEY PARA PREVENIR LA CORUPCION
ENTRE SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOSEDNUEVO
LEON, PROMOVIDA POR EL DIPUTADO EDGAR DANILO DOMINGEZ VERA
DE LA LXIX LEGISLATURA. ACORDANDOSE QUE NO ES DE AROBARSE.
INTERVINO EL DIP. JOSE MANUEL GUAJARDO CANALES, DANO UNA
EXPLICACION DE LOS FUNDAMENTOS EN QUE SE SUSTENTOLE
DICTAMEN.— FUE APROBADO EL DICTAMEN POR UNANIMIDAD DE 36
VOTOS.

EL DIP. SERGIO CEDILLO, DIO LECTURA AL PROEMIO Y REOLUTIVO DEL
DICTAMEN RELATIVO A ESCRITO SIGNADO POR EL C. VALDEIAR CANTU
ALANIS, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA SE INSTITUYA EN E. ESTADO LA
PRESEA AL MERITO POR 50 ANOS DE SERVICIO EDUCATIVOY SEA
ENTREGADA DE SER POSIBLE EL DIA 15 DE MAYO A LOS METORES QUE
SEAN DISTINGUIDOS A TAL EFECTO.— ACORDANDOSE QUE N@&S DE
APROBARSE.-INTERVINO DANDO SUS PUNTOS DE VISTA EL IB.
GAMALIEL VALDEZ SALAZAR. FUE APROBADO EL DICTAMEN POR
UNANIMIDAD DE 33 VOTOS.

EL DIP. ANGEL VALLE DE LA O, DIO LECTURA AL PROEMIOY RESOLUTIVO
DEL DICTAMEN RELATIVO A ESCRITO SIGNADO POR EL PR@SOR
RUPERTO FRANCISCO CONTRERAS MARTINEZ, MEDIANTE EL WAL
PROPONE SE REALICEN LOS TRAMITES NECESARIOS PARA RUSE
AUTORICE DE NUEVO EL DESEMPENO PROFESIONAL DE PSICOGOS-
ORIENTADORES EN LAS ESCUELAS SECUNDARIAS DEL ESTADEN SUS
DOS MODALIDADES GENERALES Y TECNICAS. ACORDANDOSENY/IAR EL
ACUERDO A LA SECRETARIA DE EDUCACION EN EL ESTADO.-
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INTERVINIERON A FAVOR DEL DICTAMEN LOS DIP. GAMALIE. VALDEZ
SALAZAR, MARIA DOLORES LEAL CANTU, GERARDO JAVIERGARCIA
MALDONADO.- FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE 30 VOTOS.

LA DIP. LAURA PAULA LOPEZ SANCHEZ, AGRADECIO LA DIFINCION QUE
SE LE DIO POR HABERLA DESIGNADO PRESIDENTA DE LA Q@SION DE
EQUIDAD Y GENERO, DURANTE EL PRIMER ANO LEGISLATIVODANDO A
CONOCER EN FORMA BREVE LOS TRABAJOS EFECTUADOS POR\
REFERIDA COMISION. INTERVINO LA DIP. MARIA GUADALUFE GUIDI
KAWAS, HACIENDO UN RECONOCIMIENTO AL TRABAJO QUE LADIP.
LAURA PAULA LOPEZ SANCHEZ, HIZO AL FRENTE DE LA CONBION DE
EQUIDAD Y GENERO.

EL DIP. RANULFO MARTINEZ VALDEZ, INFORMO QUE LA CMISION
ESPECIAL DEL FORUM UNIVERSAL DE LAS CULTURAS MONTEREY 2007,
ACORDO SOLICITAR LA APROBACION DE GIRAR CORDIAL INVTACION A
LOS CC. SECRETARIOS DE OBRAS PUBLICAS DEL ESTADONG.
LOMBARDO GUAJARDO GUAJARDO, Y AL DE FINANZAS Y TESORERO
GENERAL DEL ESTADO, LIC. RUBEN EDUARDO MARTINEZ DORE, PARA
QUE REALICEN UNA PRESENTACION A LOS DIPUTADOS INTERANTES DE
LA REFERIDA COMISION, SOBRE LOS PROYECTOS DE OBRABE LA
INTERCONEXION FUNDIDORA-MACRO PLAZA Y DEMAS OBRAS
VINCULADAS AL PROYECTO FORUM, ASi COMO LA APLICACION DE
RECURSOS UTILIZADOS Y A UTILIZAR EN DICHAS OBRAS YEN LA
OPERACION DEL EVENTO FORUM UNIVERSAL DE LAS CULTUR&
MONTERREY 2007. PROPONIENDO TENTATIVAMENTE LAS FEGYS DEL 18
Y 25 DE SEPTIEMBRE PARA DICHA PRESENTACION. INTERMIERON EN EL
TEMA DANDO SUS PUNTOS DE VISTA LOS DIPS. ALFREDO WAER
RODRIGUEZ DAVILA, ILDEFONSO GUAJARDO VILLARREAL, RANULFO
MARTINEZ VALDEZ, RICARDO VAZQUEZ SILVA, ILDEFONSO GJAJARDO
VILLARREAL.

EL DIP. ALFREDO JAVIER RODRIGUEZ DAVILA, INFORMO QE LA
COMISION ESPECIAL DEL FORUM UNIVERSAL DE LAS CULTURS
MONTERREY 2007, ACORDO POR UNANIMIDAD, SOLICITARLEA LA
CONTRALORIA INTERNA EL GOBIERNO DEL ESTADO DIVERSA
INFORMACION RESPECTO AL FORUM, TALES COMO: COPIAS BD
CONTRATOS, PROVEEDORES DE BIENES Y SERVICIOS, COSD& CADA
OBRA REALIZADA EN LA INTERCONEXION FUNDIDORA-MACRO PLAZA,;
AVALUOS, VALOR CATASTRAL DE INMUEBLES ADQUIRIDOS Y POR
ADQUIRIR PARA EL CITADO PROYECTO. ENTRE OTRAS PETIONES.

ASUNTOS GENERALES:
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EL DIP. SERGIO CEDILLO OJEDA PRESENTO PUNTO DE ACREO POR EL
QUE SE EXHORTA AL GOBERNADOR DEL ESTADO DE NUEVO I&N, A

INFORMAR A ESTE PODER LEGISLATIVO LO SIGUIENTE: 1.-
RESPONSABLES DE LOS DIVERSOS ACCIDENTES SUFRIDOS EM

CONSTRUCCION DE LA LINEA 2 DEL METRO. 2.- COSTO DERETRASO

SUFRIDO POR EL ACCIDENTE DEL PASADO 7 DE SEPTIEMBREN LA

FRACTURA DEL TRAMO AEREO SOBRE LA AVE. UNIVERSIDADEN EL

MUNICIPIO DE SAN NICOLAS DE LOS GARZA. 3.- RESPON®AE DE LOS

COSTOS. 4.- CLARIFICAR LAS CAUSAS QUE ORIGINARON EACCIDENTE.-

SE TURNO A LA COMISION DE TRANSPORTE.

LA DIP. MARIA GUADALUPE GUIDI KAWAS, PRESENTO PUNTO DE
ACUERDO POR EL QUE SE HAGA UN LLAMADO AL R. AYUNTAMENTO DE
MONTERREY, PARA QUE ENVIE A ESTA SOBERANIA SOLICITD DE
REVOCACION DE MANDATO EN CONTRA DEL C. SERGIO CORGN
SERRANO, REGIDOR DE ESE AYUNTAMIENTO, POR HABER INMRRIDO EN
UNO DE LOS SUPUESTOS ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO B LA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL DEL ESTADO
DE NUEVO LEON.-INTERVINO CON UNA INTERPELACION ELDIP.
ZEFERINO JUAREZ MATA. INTERVINIERON APOYANDO EL PNTO DE
ACUERDO LOS DIP. LAURA PAULA LOPEZ SANCHEZ, GERARDGQAVIER
GARCIA MALDONADO, FERNANDO KURI GUIRADO. -SE TURNO A LA
COMISION DE GOBERNACION Y ORGANIZACION INTERNA DE L OS
PODERES.

EL DIP. JOSE MANUEL GUAJARDO CANALES, A NOMBRE DELGRUPO
LEGISLATIVO DEL PAN, AGRADECIO LA PARTICIPACION DE LOS
ASISTENTES AL FORO SOBRE SEGURIDAD PUBLICA, NARCOARARICO Y
DELINCUENCIA ORGANIZADA LLEVADO A CABO EL PASADO FN DE
SEMANA

EL DIP. SALVADOR TREVINO FLORES, INFORMO SOBRE EL @QCIDENTE
OCURRIDO EN LOS MUNICIPIOS DE NADADORES Y SACRAMENI DEL
ESTADO DE COAHUILA, EN EL QUE UN TRAILER CARGADO CRN 22
TONELADAS DE NITRATO DE AMONIO SE IMPACTO CON UN VHICULO
SOBREVINIENDO LA EXPLOSION. SENALANDO DE LA PREVENON QUE
LAS AUTORIDADES DEBEN TENER PARA EVITAR ESTOS LAMENABLES
ACCIDENTES. SOLICITANDO SE HAGA DE SU CONOCIMIENT@L TITULAR
DEL PODER EJECUTIVO DEL ESTADO, ASI COMO A LOS DEBADOS
FEDERALES QUE CORRESPONDAN, PARA QUE REVISEN E IMEMENTEN
MEDIDAS PREVENTIVAS QUE TENGAN COMO RESULTADO LA DEIDA
OBSERVANCIA DE LAS NORMAS Y CUESTIONES DE SEGURIDAD
ESTIPULADAS POR LA LEGISLACION VIGENTE.
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LA DIP. MARIA DOLORES LEAL CANTU, PRESENTO PUNTO DRACUERDO
PARA QUE ESTA LEGISLATURA, SOLICITE RESPETUOSAMENTELA
INTERVENCION, CON CARACTER DE URGENTE, DEL DR. ROME FLORES
CABALLERO, TITULAR DEL CONSEJO DE LA CULTURA Y LASARTES DE
NUEVO LEON, A FIN DE QUE GIRE LAS INSTRUCCIONES PHRNENTES,
PARA QUE PROCEDA A REPARAR DE INMEDIATO, LOS MONUMTOS
HISTORICOS COLOCADOS EN EL AREA DE LA MACRO PLAZAY LOS DE
LOS NINOS HEROES, COLOCADOS EN LA PLAZA DE LA COLOAN
BUROCRATAS EN MONTERREY, ASI COMO LOS DEL AREA
METROPOLITANA QUE SE ENCUENTREN EN LAS MISMAS CONDIONES.
LA DIP. LEAL CANTU, SOLICITO SE VOTE EN ESTE MOMEN®, LO CUAL
FUE APROBADO POR UNANIMIDAD. ASIMISMO SE APROBO EPUNTO DE
ACUERDO POR UNANIMIDAD DE 31 VOTOS.ELABORANDOSE LAS
COMUNICACIONES REQUERIDAS PARA EL CASO.

EL DIP. GERARDO JAVIER GARCIA MALDONADO, PRESENTOUNTO DE
ACUERDO, PARA QUE ESTA LEGISLATURA SOLICITE RESPETRBAMENTE
A LA GERENCIA REGIONAL RIO BRAVO DE LA COMISION NAGQONAL DEL

AGUA, ESTABLECER UN PROGRAMA ESPECIAL Y COORDINAR 5

ACCIONES CON LOS MUNICIPIOS DE MONTERREY Y DE GUADAJPE, ASI
COMO CON LAS DEPENDENCIAS ESTATALES COMPETENTES YOIS
GRUPOS ORGANIZADOS DE LA SOCIEDAD CIVIL, PARA PREVHR Y

CONTROLAR LOS TIRADEROS DE BASURA, LAS DESCARGAS DEGUAS

RESIDUALES Y LAS INVASIONES EN LAS MARGENES DEL RIiQA SILLA;

Y A LA PROCURADURIA FEDERAL DE PROTECCION AMBIENTAL
DELEGACION NUEVO LEON, PROCEDA A CANCELAR LOS PERIGDS DE
DESCARGAS AL LECHO DEL RiO LA SILLA, PROMOVER LA REARACION

DE DANOS AMBIENTALES, IMPONER LAS MEDIDAS TECNICAS
CORRECTIVAS DE SEGURIDAD, FORMULAR LAS DENUNCIAS QBJ LE

CORRESPONDAN Y APLICAR LAS SANCIONES DE SU COMPETEM. SE

TURNO A LA COMISION DE ECOLOGIA.

EL DIP. GUILLERMO GOMEZ PEREZ, PRESENTO PUNTO DE MERDO PARA
QUE SE EXHORTE DE MANERA ATENTA Y RESPETUOSA AL 8IRETARIO
DE EDUCACION PUBLICA DEL ESTADO DOCTOR REYES S. TARZ GUERRA,
TENGA A BIEN INFORMAR A ESTA LEGISLATURA, CUALES SRAN LOS
LINEAMIENTOS, CONDICIONES O PROCEDIMIENTOS, BAJO L®CUALES SE
PRETENDE OPERAR EN LAS ESCUELAS SECUNDARIAS DEISEADO EL
PROGRAMA FEDERAL DENOMINADO “LIMPIEMOS MEXICO”, CON EL
OBJETIVO DE SALVAGUARDAR EL RESPETO A LOS DERECHOS
CONSTITUCIONALES DE NINOS Y NINAS DEL ESTADO.- SE TURNO A LA
COMISION DE EDUCACION, CULTURA Y DEPORTE.
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ENSEGUIDA SE DIO LECTURA AL ORDEN DEL DIA PARA LA ROXIMA
SESION, EL CUAL FUE APROBADO POR UNANIMIDAD DE 3¥OTOS. LA
C. PRESIDENTA CLAUSURO LA SESION SIENDO LAS CATORCHORAS CON
SEIS MINUTOS

EL TEXTO INTEGRO DE LAS INTERVENCIONES Y LOS DOCUME NTOS SE
ANEXAN AL DIARIO DE DEBATES CORRESPONDIENTE A ESTA ACTA.- DAMOS
FE: (RUBRICAS) PRESIDENTE Y SECRETARIOS.

ENSEGUIDA LA C. PRESIDENTA SOMETIO A CONSIDERACIOBREL PLENO,
EL ACTA DE LA SESION CELEBRADA EL 10 DE SEPTIEMBRIE 2007,
PREGUNTANDO A LOS CC. DIPUTADOS SI TENIAN ALGUNA OS8ERVACION
QUE HACER A LA MISMA, LO MANIFESTARAN EN LA FORMA

ACOSTUMBRADA.

SOLICITO Y SE LE CONCEDIO EL USO DE LA PALABRA ALC. DIP.
GREGORIO HURTADO LEIJA, QUIEN EXPRESO: “GRACIAS, MUY AMABLE
DIPUTADA PRESIDENTA. SOLAMENTE PARA UNA OBSERVACIONCREO
HABER ESCUCHADO QUE EN LA INTERVENCION DEL DIPUTADO
SALVADOR TREVINO FLORES, EL DIA DE AYER, RECUERDO QE FUE UN
POSICIONAMIENTO —-NO ESTA AQUI PRESENTE PARA QUE ME CONFIRME-
PERO AL FINAL DE LA EXPOSICION SE MENCIONA QUE SOCITO QUE SE
ENVIARAN OFICIOS AL EJECUTIVO DEL ESTADO Y A LOS DEEGADOS EN

LA ENTIDAD; PERO NO FUE PUNTO DE ACUERDO, FUE SOLABNTE

POSICIONAMIENTO".
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C. PRESIDENTA: “ES UN POSICIONAMIENTO?".

C. DIP. GREGORIO HURTADO LEIJA: “ENTONCES, ¢(NO SE ENVIARAN

OFICIOS COMO SE MENCIONO POR AHI, NO?..

C. PRESIDENTA: “NO, NO HUBO UN ACUERDO, ES UN POSICIONAMIENTO”.

C. DIP. GREGORIO HURTADO LEIJA: “GRACIAS”.

NO HABIENDO NINGUNA OTRA OBSERVACION AL ACTA, LA C.
PRESIDENTA LA SOMETIO A CONSIDERACION DEL PLENO, QO LA
OBSERVACION HECHA POR EL DIP. GREGORIO HURTADO LB, SIENDO

APROBADA POR UNANIMIDAD DE 34 VOTOS.

EN ESE MOMENTO EL C. SECRETARIO INFORMO QUE SE INRBORO A LA

SESION EL DIP. BENITO CABALLERO GARZA.

ENSEGUIDA LA C. PRESIDENTA PASO AL SIGUIENTE PUNTOEL ORDEN
DEL DIA QUE ES ASUNTOS EN CARTERA, SOLICITANDO AL
C. SECRETARIO LOS DIERA A CONOCER, SOBRE LOS CUALBE TOMARON

LOS SIGUIENTES ACUERDOS:
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1.- ESCRITO PRESENTADO POR UN GRUPO DE CIUDADANGN EL QUE
HACEN UN PRONUNCIAMIENTO EN RELACION A LA REFORMA
ELECTORAL DEL ESTADO.- DE ENTERADA, SE AGRADECE Y SE

ARCHIVA.

AGOTADOS LOS ASUNTOS EN CARTERA LA C. PRESIDENTA B® AL
SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DIA CORRESPONDIENTE A
INICIATIVAS DE LEY O DECRETO A PRESENTARSE POR LOS
CC. DIPUTADOS, DE CONFORMIDAD AL ARTICULO 91 DEL RELAMENTO

PARA EL GOBIERNO INTERIOR DEL CONGRESO.

NO HUBO INTERVENCIONES EN ESTE PUNTO.

NO HABIENDO INICIATIVAS QUE PRESENTAR, LA C. PRESIENTA PASO AL
SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DIA QUE ESINFORME DE
COMISIONES, SOLICITANDO A LOS DIPUTADOS SI TIENEN ALGUN
INFORME O DICTAMEN QUE PRESENTAR LO MANIFIESTEN ENA FORMA

ACOSTUMBRADA.

SE LE CONCEDIO EL USO DE LA PALABRA AIC. DIP. MARTIN ABRAHAM
ALANIS VILLALON, QUIEN SOLICITO LA DISPENSA DEL TRAMITE
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 112 BIS DEL REGLAMENTO ARA EL

GOBIERNO INTERIOR DEL CONGRESO, PARA LEER UNICAMENT EL

11
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PROEMIO Y RESOLUTIVO DEL DICTAMEN EXPEDIENTE NUMER936,YA

QUE FUE CIRCULADO CON MAS DE 24 HORAS DE ANTICIPAON.

LA C. PRESIDENTA SOLICITO AL C. SECRETARIO INFORMAR EL DIA' Y

HORA DE CIRCULACION DEL DICTAMEN.

EL C. SECRETARIO INFORMO QUE FUE CIRCULADO EL DIA €DE

SEPTIEMBRE DE 2007, A LAS 16:00 HORAS.

LA C. PRESIDENTA SOMETIO A CONSIDERACION DEL PLENOA DISPENSA
DE TRAMITE, LA CUAL FUE APROBADA POR MAYORIA, CON 8 VOTOS A

FAVOR Y 4 VOTOS EN CONTRA.

PROCEDIENDO EL DIP. MARTIN ABRAHAM ALANIS VILLALON A DAR

LECTURA AL PROEMIO Y RESOLUTIVO DEL DICTAMEN.

SE INSERTA INTEGRAMENTE EL DICTAMEN CON PROYECTO DECUERDO
QUE A LA LETRA DICE: (EXPEDIENTE 3936) HONORABLE ASAMBLEA: EN
FECHA VEINTINUEVE DE MAYO DE DOS MIL SEIS, LE FUE URNADO A LA
COMISION DE JUSTICIA Y SEGURIDAD PUBLICA PARA SU ERJDIO Y
DICTAMEN, ESCRITO DE DENUNCIA DE PROMOVIDA POR EL .CJOSE
EUGENIO MAGUEY RAMIREZ, EN CONTRA DEL C. ALEJANDRQALBERTO

CARLOS PAEZ Y ARAGON, EN AQUEL ENTONCES PRESIDENTEUNICIPAL
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DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO LEON.ANTECEDENTES: EL
PROMOVENTE REFIERE QUE ES PROPIETARIO DE UN VEHICOL
TRACTOCAMION KENWORTH T600, CON PLACAS DE CIRCULAQIN 277DA2
DEL SERVICIO PUBLICO FEDERAL, ASIi COMO DE UN SEMIHRVIOLQUE
TIPO TANQUE, DE ACERO INOXIDABLE CON CAPACIDAD PARATREINTA Y
TRES MIL LITROS, CON PLACAS DE CIRCULACION 287V7, BGISTRADOS
AMBOS A NOMBRE DE JOSE EUGENIO MAGUEY RAMIREZ. MENONA
ADEMAS EL SUSCRITO QUE ES VECINO DE LA CIUDAD DE M#ECO,
DISTRITO FEDERAL DONDE DICE TRABAJAR. INDICA QUE ENFECHA 25 DE
AGOSTO DE 2005 LA UNIDAD DE SU PROPIEDAD SUFRIO URERCANCE
VIAL EN LA JURISDICCION TERRITORIAL DEL MUNICIPIO AN PEDRO
GARZA GARCIA, N.L. PRECISAMENTE EN EL CRUCERO DEAS CALLES
DIAZ ORDAZ Y CORREGIDORA. EXPONE QUE EL PERCANCE WL
CONSISTIO EN UN VOLCAMIENTO DE LA UNIDAD, LO CUAL ROVOCO LA
MOVILIZACION DE DIVERSOS CUERPOS POLICIACOS Y DE RRECCION
CIVIL DEL MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, N.LSOSTIENE QUE
LA UNIDAD DE SU PROPIEDAD TRANSPORTABA ACEITE VEGEAL Y AL
ESTAR COLAPSADO EL TANQUE, CONJUNTAMENTE CON EL
TRACTOCAMION QUE LO ARRASTRABA, DERRAMO ACEITE COMETIBLE
SOBRE EL PAVIMENTO, EL CUAL —AFIRMA- FUE RECOGIDO YLIMPIADO
POR LAS AUTORIDADES MUNICIPALES. ADUCE QUE POSTERRMENTE A
LA OCURRENCIA DEL PERCANCE VIAL, LA UNIDAD DE SU PRPIEDAD FUE

PUESTA A  DISPOSICION DE LA AUTORIDAD MUNICIPAL,
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ESPECIFICAMENTE A CARGO DE LA SECRETARIA DE SEGURAD PUBLICA
Y VIALIDAD DEL MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO
LEON, POR CONDUCTO DE LA DIRECCION DE PROTECCIONIMIL.
MANIFIESTA QUE EN RAZON DE LOS DANOS OCASIONADOS ALH.
MUNICIPIO, SE DETERMINO A SU CARGO INICIALMENTE UNACANTIDAD
TOTAL DE $3,142.78 (TRES MIL CIENTO CUARENTA Y DO®ESOS 78/100
M.N.), POR DANOS AL PAVIMENTO, OBSTRUCCION DE LA \ALIDAD,
ROLLOS DE CINTA DE ACORDONAMIENTO DE LA ZONA AFECTRA, Y
“OTROS CONCEPTOS”. ARGUMENTA QUE INDEPENDIENTEMENTBE QUE
LOS MISMOS FUERON DETERMINADOS DE FORMA UNILATERALPOR
FUNCIONARIOS DE LA MISMA ENTIDAD DE GOBIERNO, SIN EISTIR
FUNDAMENTO LEGAL COMUNICADO AL SUSCRITO PARA SU
CUANTIFICACION NI LIQUIDACION, NI EVIDENCIA DE QUE SE HAYA
INCURRIDO REALMENTE EN DICHOS GASTOS O COSTOS, LOBISMOS
FUERON TAMBIEN CUBIERTOS EN FECHA 13 DE SEPTIEMBREE 2005, EN
ANIMO DE CUBRIR LO QUE COMO CIUDADANO RESPONSABLEADUCE-
CONFIO SE HABIA CALCULADO DE FORMA CIERTA Y RAZONARE,
SABIENDO Y RECONOCIENDO LA OCURRENCIA DEL INCIDENTEINDICA
QUE POR RAZON DE LAS INFRACCIONES ADMINISTRATIVAS B TRANSITO
COMETIDAS POR EL ESTRELLAMIENTO, PREVISTAS EN EL REAMENTO
RESPECTIVO, SE IMPUSIERON MULTAS POR $453.50 (CUAJRIENTOS
CINCUENTA Y TRES PESOS 50/100 M.N.) POR LA AUTORIDADE TRANSITO

DEL H. MUNICIPIO, LAS CUALES FUERON DEBIDAMENTE CUHERTAS POR
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EL SUSCRITO EN FECHA 13 DE SEPTIEMBRE DE 2005. AMR QUE NO
OBSTANTE LOS PAGOS REALIZADOS CON ANTERIORIDAD AL EARIO
MUNICIPAL, NUEVAMENTE, DE FORMA POSTERIOR Y SIN EXSTIR RAZON
—~AFIRMA- NI MUCHO MENOS JUSTIFICACION LEGAL PARA ELO, SE
DETERMINO A CARGO DEL PROMOVENTE, OTRA SUPUESTA CWYIA DE
DANOS, ESTA VEZ POR LA CANTIDAD DE $13,758.56 (TREC MIL
SETECIENTOS CINCUENTA Y OCHO PESOS 56/100 M.N). STENE QUE NO
OBSTANTE LA IRRACIONALIDAD DEL MONTO, SU ABSOLUTA RALTA DE
COMPROBACION Y JUSTIFICACION, Y DEL MOMENTO EN QUE
NUEVAMENTE SE LE ESTABA COBRANDO UN MONTO QUE SE MO
HABER SABIDO DESDE UN INICIO —SI REALMENTE HUBIESEOCURRIDO-,
AFIRMA QUE TAMBIEN FUE PAGADO, LO CUAL DICE ACREDIRR
MEDIANTE RECIBO DE FECHA 15 DE DICIEMBRE DE 2005NEEL CUAL CITA
LO SIGUIENTE: “PAGO DANOS OCASIONADOS POR EL VEHIQWD 277DA2.
16 EMPLEADOS TRABAJANDO 9 HORAS, 3 CHOFERES Y 2 MORDOMOS. 9
HORAS RETRO EXCAVADORA. SUCCION DE LIQUIDO CON CAMIN HIDRO
JET. UN CAMION DE VOLTEO PARA RETIRO DE PRODUCTO DEMPIEZA
3.5 M3 CON CAMION DE VOLTEO 32.5 TONELADAS. 2 CAMIRES PICK UP”.
INDICA QUE EL CONCEPTO QUE SE DIO AL RECIBO DE PAGBUE POR
INDEMNIZACION DE “DANOS VARIOS”. CONTINUA EXPONIENDO QUE, EN
EL MES DE DICIEMBRE DEL 2005, SIN EXISTIR RAZON NJUSTIFICACION
LEGAL ALGUNA, LA POTESTAD MUNICIPAL, POR CONDUCTO EL C.

SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA' Y VIALIDAD DE ESE HMUNICIPIO,
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SR. RAUL MALDONADO TIJERINA, SE NEGO CATEGORICAMENE A LA
LIBERACION Y ENTREGA DE LA UNIDAD DE SU PROPIEDADPESE A QUE
SE HABIAN LIQUIDADO Y CUBIERTO LOS DANOS CAUSADOSASI COMO
LAS SANCIONES A LAS QUE SE HIZO ACREEDOR. AFIRMA @ LA
OMISION O NEGATIVA DEL C. SECRETARIO A DEVOLVER LAUNIDAD DE
SU PROPIEDAD SE LA INDICO AL PROMOVENTE DE FORMA \RBAL EL C.
RAUL MALDONADO TIJERINA. EXPONE QUE PARA NEGAR LA ETREGA DE
SU UNIDAD, LA RAZON QUE LE MANIFESTO EL C. SECRETAR, EN EL MES
DE DICIEMBRE DEL 2005, FUE QUE EL PROMOVENTE MANTHN UN
ADEUDO, CON UNA EMPRESA PRIVADA DE NOMBRE RUMA GROR
ICORPORATED S.A. DE C.V. QUE ES PROVEEDORA DEL MUBIPIO DE SAN
PEDRO GARZA GARCIA, Y QUE EL MONTO DEL COBRO FUE FROLA
APLICACION DE CIERTOS PRODUCTOS QUIMICOS IDENTIFIQ?OS COMO
0SGJ-200, SUPUESTAMENTE UTILIZADOS EN LA ATENCIONH. PERCANCE
VIAL EN QUE SE VIO INVOLUCRADO EL VEHICULO. ARGUYEQUE EL C.
SECRETARIO CONDICIONO LA ENTREGA DE LA UNIDAD AL HEHO DE
QUE EL PROMOVENTE PAGARA DIRECTAMENTE A LA EMPRESAQUE
APARENTEMENTE COMERCIALIZA LOS PRODUCTOS, ES DECIRRUMA
GROUP ICORPORATED S.A. DE C.V. UNA CANTIDAD DE $9&0.00
(NOVENTA Y OCHO MIL SETECIENTOS CINCUENTA DOLARES@100 M.N.)
MAS IMPUESTOS, LO CUAL MANIFIESTA SE HA NEGADO A RELIZAR
PUESTO QUE ESA CANTIDAD (1) SE SOLICITO PARA SER EREGADA A

UNA EMPRESA PARTICULAR Y NO AL ERARIO MUNICIPAL, LOCUAL ESTA
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PROHIBIDO POR LA LEY Y (2) ADEMAS POR QUE NO EXISTEINA LEY
EXPEDIDA CON ANTERIORIDAD AL HECHO QUE ME OBLIGUE AENTERAR
ESA CONTRIBUCION AL GASTO PUBLICO DEL MUNICIPIO DESAN PEDRO
GARZA GARCIA, NUEVO LEON. (3) NUNCA SE LLEVO A CABOLA
EROGACION POR PARTE DEL MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZGARCIA
NUEVO LEON DE LA CANTIDAD EN COMENTO DURANTE EL EJRCICIO
DEL 2005, EN EL CUAL SUPUESTAMENTE EL MISMO MUNICIP
SUPUESTAMENTE INCURRIO EN LA COMPRA DE DICHOS PRODJIOS
PARA ATENDER LA CONTINENCIA GENERADA POR EL ACCIDENRE DE LA
UNIDAD. ASi TAMBIEN, ESTABLECE QUE SE HA NEGADO A ETREGAR ESA
CANTIDAD A ESA EMPRESA PARTICULAR, TODA VEZ QUE NOHAY

NINGUNA ORDEN JUDICIAL O ADMINISTRATIVA QUE LO OBLIGUE A TAL,
ADEMAS DE QUE ES TOTALMENTE ILEGAL QUE EL MUNICIPIOACTUE
COMO GESTOR DE COBRANZA DE UNA EMPRESA PRIVADA, UTIZANDO

COMO MEDIO PARA GESTIONAR EL PAGO, EL SECUESTRO D& UNIDAD.

AFIRMA QUE SE LE EXIGIA PARA LA DEVOLUCION DEL VEHCULO, SEGUN
SE LO INDICO EL C. SECRETARIO RAUL MALDONADO TIJERA, LO ES
POR LA SUPUESTA APLICACION DE 250 CUBETAS DE 19 IRDS CADA UNA,
DEL PRODUCTO 0SJG-200 (HAZ-MAT, SIPI & ODOR CONTR{HLCON UN
PRECIO DE 395 DOLARES MAS IMPUESTOS, POR CADA LATSOSTIENE
QUE TODAS LAS CIRCUNSTANCIAS SON DEL CONOCIMIENTO HEL C.
PRESIDENTE MUNICIPAL, A QUIEN TAMBIEN SE LE HA SOICITADO LA

DEVOLUCION DEL CAMION DE SU PROPIEDAD, NEGANDOSE A
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REALIZARLO EN DIVERSAS OCASIONES, FUNDANDO SU NEGAVA EN EL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO 1/2006, LLEVADO A CABOPOR EL C.
ENCARGADO DEL DESPACHO DE LOS ASUNTOS DE LA DIREGON DE
PROTECCION CIVIL DEL MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA &RCIA.
SOSTIENE QUE, LA UNIDAD PROPIEDAD DEL PROMOVENTE SHEANTIENE
AUN EN LOS CORRALONES O DEPOSITOS VEHICULARES A C&® DE
GRUAS DEL NORTE, S.A. DE C.V. DESIGNADOS POR EL GIERNO
MUNICIPAL DE SAN PEDRO GARZA GARCIA. HACE ENFASIS & QUE
DURANTE VARIOS MESES POSTERIORES AL ACCIDENTE, NUMCSE HIZO
DE SU CONOCIMIENTO LA EXISTENCIA DE NINGUN EMBARGO O
CUALQUIER TIPO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE BECUCION
INICIADO EN MI CONTRA, POR LO CUAL NO EXISTIA RAZON NI
JUSTIFICACION LEGAL PARA QUE SE MANTUVIERA RETENIDO EL
VEHICULO DE MI PROPIEDAD, YA QUE AFIRMA SE LE ESTABR Y SE LE
ESTA PRIVANDO ACTUALMENTE DE SU USO Y LIBRO DISPOSION.
INDICA QUE POR LO ANTERIOR, EN FECHA 21 DE DICIEMBRDEL 2005, EL
PROMOVENTE JOSE EUGENIO MAGUEY RAMIREZ, EN COMPANIMDEL
NOTARIO PUBLICO NUMERO 104, LICENCIADO SERGIO ELIA&UTIERREZ
SALAZAR SE PRESENTO EN LAS INSTALACIONES DEL GOBIEO
MUNICIPAL PARA EL EFECTO DE REQUERIR AL C. ALEJAND& PAEZ
ARAGON, EN SU CARACTER DE PRESIDENTE MUNICIPAL DEASI PEDRO
GARZA GARCIA, LA ENTREGA DEL VEHICULO DE SU PROPIBAD. LA

NOTIFICACION FUE RECIBIDA POR EL LIC. JOSE HUMBERTGANCHEZ
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GUTIERREZ, EN SU CARACTER DE DIRECTOR JURIDICO DBIUNICIPIO DE
SAN PEDRO GARZA GARCIA. ASi TAMBIEN EN FECHA 13 DEENERO DEL
2006, EN COMPANIA DEL NOTARIO PUBLICO NUMERO 104,ICENCIADO
SERGIO ELIAS GUTIERREZ SALAZAR SE PRESENTO EN LAS
INSTALACIONES DEL GOBIERNO MUNICIPAL PARA EL EFECTODE
REQUERIR AL C. RAUL MALDONADO TIJERINA, EN SU CARACER DE
SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DE SAN EDRO GARZA
GARCIA, LA ENTREGA DEL VEHICULO DE SU PROPIEDAD.
POSTERIORMENTE EN FECHA 14 DE ENERO DEL 2006, EN MPANIA DEL
NOTARIO PUBLICO NUMERO 104, LIC. SERGIO ELIAS GUTRREZ SALAZAR
SE PRESENTO EN LAS INSTALACIONES DEL GOBIERNO MUNIPAL PARA
EL EFECTO DE REQUERIR AL C. ARNULFO GERARDO FLORB®ARTINEZ,
EN SU CARACTER DE JEFE DE PERITAJES DE LA SECRETARDE
SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD DE SAN PEDRO GARZA GARIA, LA
ENTREGA DEL VEHICULO DE SU PROPIEDAD. INDICA QUE NO@BSTANTE
LOS REQUERIMIENTOS ANTERIORES, EL VEHICULO DE SU PRIEDAD NO
FUE ENTREGADO. POSTERIORMENTE, -ADUCE- EL DIA 17 DEMES DE
ENERO DEL 2006, FUE NOTIFICADO POR PRIMERA VEZ DENUACUERDO
ADMINISTRATIVO DICTADO EL DIA 10 DE ENERO DEL 2006,EN EL
EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO 1/2006, EN EL CUAL, ENTREDTRAS COSAS,
ASEGURA, SE LE INFORMO LO SIGUIENTE: “VIIl.- QUE PRA EFECTO DE
SALVAGUARDAR EL INTERES PUBLICO Y GARANTIZAR LOS DAIOS Y

PERJUICIOS QUE DERIVAN DEL ACCIDENTE VIAL TIPO VOLEBDURA
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MATERIA DEL PRESENTE EXPEDIENTE, SE DECRETA COMO NMDA DE
SEGURIDAD, EL ASEGURAMIENTO Y SECUESTRO DEL TRACT@M™ION Y
CONTENEDOR CON PLACAS DE CIRCULACION 277 DA2, 38Rv7, DE
CONFORMIDAD CON LO PRECEPTUADO POR LOS ARTICULOS 36 72
FRACCION IV DEL REGLAMENTO DE PROTECCION CIVIL PARAEL
MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO LEON, PR LO QUE EN
ESTE ACTO EL TRACTOCAMION MUCHAS VECES ALUDIDO QUER EN EL
RESGUARDO Y CUSTODIA DE ESTA DIRECCION DE PROTECQNCCIVIL, EN
EL LOTE OFICIAL GRUAS DEL NORTE, UBICADO EN LA CARETERA
MONTERREY-SALTILLO KILOMETRO 66.2 EN EL MUNICIPIO [E SANTA
CATARINA NUEVO LEON. EL ACTA FECHADA EL 10 DE ENERCDEL 2006,
DENTRO DEL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO 1/2006, FUE EMIDA POR EL
C. JOSE ISMAEL CONTRERAS MARTINEZ, ENCARGADO DEL [PACHO DE
LOS ASUNTOS DE LA DIRECCION DE PROTECCION CIVIL. FEERE EL
HACER ESPECIAL ATENCION EN QUE EL ACCIDENTE FUE ERECHA 25 DE
AGOSTO DEL 2005 Y EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO B INICIO
HASTA EL DIA 10 DE ENERO DEL 2006. INDICA QUE TAMHEN SE INDICO EN
EL EXPEDIENTE 1/2006 QUE LA DIRECCION DE PROTECQMOCIVIL DEL
MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO LEON, SOCITO EL
AUXILIO Y PARTICIPACION DE LA DIRECCION DE TRANSITO DE LA
SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL MUNICIPIO, LA SECRETARIA
DE SERVICIOS PUBLICOS Y LA PERSONA MORAL DENOMINADARUMA

GROUP INCORPORATED S.A. DE C.V., QUIEN SUPUESTAMERTHABIA
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PARTICIPADO PROPORCIONANDO DIVERSOS SERVICIOS, INOKENDO 250
CUBETAS DE 5 GALONES DE UN MATERIAL DENOMINADO OSJ200 CON
UN COSTO UNITARIO DE 395 DOLARES AMERICANOS MAS IMPFESTOS.
PRECISA QUE COMO YA SE MENCIONO EN HECHOS ANTERIOBEEN
ENTREVISTAS PERSONALES QUE AFIRMA TENER CON EL SEERARIO DE
SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD, EL SR. RAUL MALDONADO TIJERINA,
DICHO FUNCIONARIO PUBLICO LE INDICO QUE PARA QUE EIORDENARA
LA LIBERACION DE MI DE MI VEHICULO DEL DEPOSITO VEHCULAR
MUNICIPAL, DEBIA LIQUIDAR A LA EMPRESA RUMA GROUP
INCORPORATED S.A. DE C.V.,, LA CANTIDAD DE $98,750 @MLARES
AMERICANOS MAS IMPUESTOS, A LO CUAL INDICA QUE SE HREHUSADO
POR QUE COMO SE DIJO ANTES, DICHA CANTIDAD SE REQRIO PARA SER
ENTREGADA A UN PARTICULAR Y NO AL ERARIO MUNICIPALY ADEMAS
POR QUE ESA CANTIDAD NO ESTA PREVISTA EN UNA LEY BCAL,
EXPEDIDA CON ANTERIORIDAD AL 25 DE AGOSTO DEL 2005.
ADICIONALMENTE, REFIERE QUE SE HE NEGADO A PAGAR BSCANTIDAD
PORQUE SU VEHICULO TRANSPORTABA ACEITE VEGETAL COMEIBLE,
QUE NINGUN DANO CAUSA AL MEDIO AMBIENTE, LO CUAL AEGURA
TRATO DE COMPROBAR A TRAVES DE LA PRUEBA PERICIALNE QUIMICA
OFRECIDA DENTRO DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO B006 ANTE
LA DIRECCION DE PROTECCION CIVIL DEL MUNICIPIO DE AN PEDRO
GARZA GARCIA, NUEVO LEON, LA CUAL NO FUE ADMITIDA NI

DESAHOGADA, PUES LA AUTORIDAD MUNICIPAL CONSIDERO
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“INTRASCENDENTE” POR CONSIDERAR QUE LA MISMA NO DBEERTUARIA
LOS HECHOS ACONTECIDOS EL 25 DE AGOSTO DE 2005. SURYA QUE
ELLO LE PRIVO DEL DERECHO DE DEFENDERME DE UN ACTOOMETIDO
POR LA PROPIA AUTORIDAD, QUIEN GRACIOSAMENTE SE CGBTITUYO EN
JUEZ Y PARTE. ACLARA QUE SEGUN SE APRECIA DE LA PROA
PUBLICIDAD DE RUMA GROUP INCORPORATED S.A. DE C.\EL PRODUCTO
0SGJ-200 SE UTILIZA PARA BIOREMEDIAR DERRAMES DE RM®UCTOS
TOXICOS, Y POR LO CUAL, EL SUPUESTO USO DE PRODUCTI@UIMICOS
POR UN MONTO DE $98,750 DOLARES AMERICANOS PARA LAR ACEITE
VEGETAL COMESTIBLE ERA TOTALMENTE INNECESARIO. INFBMA QUE
EL DIA 19 DE ENERO DEL 2006 SE PRESENTARON ANTE EL PRESIDENTE
MUNICIPAL, EL C. SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA YIALIDAD Y EL
C. ENCARGADO DEL DESPACHO DE LOS ASUNTOS DE LA DIREION DE
PROTECCION CIVIL, TODOS DEL MUNICIPIO SAN PEDRO GAR GARCIA,
UNA PROMOCION EN LA CUAL SE SOLICITABA SE SENALARMDIA, HORA Y
LUGAR A FIN DE QUE FUERA EXTRAIDO DEL VEHICULO ACADENTADO EL
ACEITE VEGETAL QUE SE ENCONTRABA EN SU INTERIOR, TOA VEZ QUE
EL C. ENCARGADO DEL DESPACHO DE LOS ASUNTOS DE LAIRECCION
DE PROTECCION CIVIL, INDICO A SU PERSONA EN EL ACIDO DE FECHA
10 DE ENERO DEL 2006, DICTADO DENTRO DEL EXPEDIENTE
ADMINISTRATIVO 1/2006, LO SIGUIENTE: “VIll.- QUE RRA EFECTO DE
SALVAGUARDAR EL INTERES PUBLICO Y GARANTIZAR LOS DAIOS Y

PERJUICIOS QUE DERIVAN DEL ACCIDENTE VIAL TIPO VOLEBDURA
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MATERIA DEL PRESENTE EXPEDIENTE, SE DECRETA COMO NMDA DE
SEGURIDAD, EL ASEGURAMIENTO Y SECUESTRO DEL TRACTQ®ION Y
CONTENEDOR CON PLACAS DE CIRCULACION 277 DA2 Y 382R-7, DE
CONFORMIDAD CON LO PRECEPTUADO POR LOS ARTICULOS 36 72
FRACCION IV DEL REGLAMENTO DE PROTECCION CIVIL PARAEL
MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO LEON, ®R LO QUE EN
ESTE ACTO EL TRACTOCAMION MUCHAS VECES ALUDIDO QUEM EN
RESGUARDO Y CUSTODIA DE ESTA DIRECCION DE PROTECQNCCIVIL, EN
EL LOTE OFICIAL GRUAS DEL NORTE, UBICADO EN LA CARETERA
MONTERREY-SALTILLO KILOMETRO 66.2 EN EL MUNICIPIO [E SANTA
CATARINA NUEVO LEON, LO ANTERIOR AL EXISTIR PELIGROINMINENTE
DE PRESENTARSE UNA NUEVA EMERGENCIA, COMO PRODUCTDE UN
NUEVO DERRAME, COMO RESULTADO DE LA PUESTA EN MARCA DE
DICHO VEHICULO O DE SU ARRASTRE CON GRUA, PUES NEESIENE LA
CERTEZA QUE CANTIDAD DE ACEITE VEGETAL CONTENGA EL
CONTENEDOR O PIPA DEL VEHICULO, ADEMAS QUE LOS DARN® QUE
PRESENTA DICHO VEHICULO PUEDEN REPRESENTAR UN RIES®E UNA
NUEVA FUGA”. PARA LO ANTERIOR, EN EL ESCRITO A QUESE HACE
ALUSION AL INICIO DEL PRESENTE HECHO SE ASENTO LOIGUIENTE:
“ e, SE SENALE A LA BREVEDAD, LUGAR, DIA Y HORA AFIN DE QUE
SEAN EXTRAIDOS DEL CONTENEDOR DEL TRACTOCAMION 27DA2 Y
287V7 (SIC. 382 VR-7), TODO EL CONTENIDO DE ACEITRQUE SE

ENCUENTRA EN DICHO TANQUE, PREVIO A SER PUESTO ENARCHA,
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MOVIDO O ARRASTRADO CON GRUA. ASI TAMBIEN SE SOLIQIA SE
SENALE A LA BREVEDAD PARA REDUCIR EL RIESGO DE UNANUEVA
FUGA”. EL ARTICULO 71 DEL REGLAMENTO DE PROTECCIONCIVIL PARA
EL MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO LEONORDENA:
“ARTICULO 71.- SE CONSIDERARAN MEDIDAS DE SEGURIDBA LAS
DISPOSICIONES DE INMEDIATA EJECUCION QUE DICTE LA WTORIDAD
COMPETENTE, DE CONFORMIDAD CON ESTE REGLAMENTO Y DMAS
ORDENAMIENTOS APLICABLES, PARA PROTEGER EL INTEREBUBLICO O
EVITAR LOS RIESGOS, ALTO RIESGO, EMERGENCIAS O DESARES, QUE
PUEDEN OCURRIR EN LOS ESTABLECIMIENTOS A QUE SE RERE ESTE
REGLAMENTO. LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD, SI NO SE TRAX DE UN
ALTO RIESGO, EMERGENCIA O DESASTRE, SE NOTIFICARAANTES DE SU
APLICACION AL INTERESADO SIN PERJUICIO DE LAS SANGINES QUE EN
SU CASO CORRESPONDIERAN”. PARA TAL EFECTO, EN EL RiLUGAR Y
HORA SENALADA, SE PONDRA A DISPOSICION DE LA SECHRBERIA DE
SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD, DIRECCION DE PROTECGDN CIVIL, EN
EL LUGAR, FECHA Y HORA INDICADA, UN TRACTOCAMION CON TANQUE
VACIO, DE LA MISMA CAPACIDAD DEL TANQUE QUE SE ENCENTRA
DETENIDO, ESTO ES, DE 33,000 LITROS, PARA LA EXTRAOON DE LA
TOTALIDAD DEL ACEITE. SE PONDRA A DISPOSICION DE LADIRECCION
DE PROTECCION CIVIL DE ESTE H. MUNICIPIO DICHO TAQUE Y EL
TRACTOCAMION DE ARRASTRE, A FIN DE QUE UNA VEZ QUESEA

DESCARGADO SU CONTENIDO, SE PROCEDA A LA INMEDIATA
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LIBERACION DEL VEHICULO TRACTOCAMION PLACAS 277 DA2Y EL
TANQUE PLACAS 382 VR7. DEBO HACER LA INDICACION QUEL RETRASO
QUE USTED HAGA PARA LA CONTESTACION A LA PRESENTE@.ICITUD,
EN LOS TERMINOS DEL ACTA ADMINISTRATIVA DEL 25 DE AGOSTO DEL
2005, EMITIDA POR PERSONAL SUBORDINADO A SU CARGAGRAVA EL
RIESGO INMINENTE QUE EL C. ENCARGADO DEL DESPACHOE LOS
ASUNTOS DE LA DIRECCION DE PROTECCION CIVIL CITA ENEL ACTA
RESPECTIVA, DE LA CUAL TRANSCRIBO A CONTINUACION UN
FRAGMENTO.......... . SOSTIENE QUE EN FECHA 31 DE ENERCED 2006, SE
PRESENTARON NUEVAMENTE ANTE EL C. PRESIDENTE MUNIEAL, EL C.
SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDAD Y EL CEENCARGADO
DE LOS ASUNTOS DE LA DIRECCION DE PROTECCION CIVIIT;ODOS DEL
MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, UNA PROMOCIOEN LA CUAL
SE SOLICITABA SE SENALARA DIA, HORA Y LUGAR A FIN [E QUE FUERA
EXTRAIDO DEL VEHICULO ACCIDENTADO EL ACEITE VEGETALQUE SE
ENCUENTRA EN SU INTERIOR, TODA VEZ QUE HABIAN TRANSURRIDO
VARIOS DIAS A LAS PETICIONES FORMULADAS Y NINGUNA ESPUESTA
SE HABIA OBTENIDO. REFIERE QUE SE VOLVIO A INSISTIREN LA
ENTREGA DEL ACEITE, DADO EL ESTADO DE “PELIGRO INMNENTE” Y
“NUEVA EMERGENCIA” QUE CITO LA AUTORIDAD MUNICIPAL, EN CASO
DE QUE LLEGASE A OCURRIR UN NUEVO DERRAME. SENALA GE EN LA
PROMOCION QUE FUE PRESENTADA, SE ASENTO LO SIGUIERIT“DEBO

HACER LA INDICACION QUE HACE MAS DE UNA SEMANA QUE SE
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SOLICITO LA EXTRACCION DEL ACEITE Y ESTA H. AUTORIRAD NO HA
HECHO NADA PARA REDUCIR EL RIESGO Y PELIGRO INMINERE QUE SE
ASENTO EN EL ACTA ADMINISTRATIVA DEL 10 DE ENERO DE 2006".
INFORMA QUE FINALMENTE EL ACEITE FUE EXTRAIDO DEL \EHICULO
HASTA EL DIA 24 DE FEBRERO DEL 2006, DESAPARECIENDOUALQUIER
RIESGO DE UN DERRAME POR CONSECUENCIA SE SOLICITOUS
DEVOLUCION A LAS AUTORIDADES MUNICIPALES, INCLUYENDD AL C.
PRESIDENTE MUNICIPAL, A LO CUAL SE NEGO. EXPONE QUBE FORMA
CASI SIMULTANEA Y ANTE LAS INJUSTAS NEGATIVAS DE D&/OLVER LA
UNIDAD, EN CONTRA DEL ACTO REFERIDO YA INDICADO, P8 EL PAGO
DE LA CANTIDAD DE $13,758.56 (TRECE MIL SETECIENTOSINCUENTA Y
OCHO PESOS 56/100 M.N.), SE PROMOVIO JUICIO CONTEESSO
ADMINISTRATIVO ANTE EL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON, MISMO Q& QUEDO
RADICADO BAJO EL NUMERO 57/06, DEMANDA LA CUAL FUE
PRESENTADA EL 26 DE ENERO DEL 2006 Y AL DIA DE PRESNTACION DE
ESTA DENUNCIA ESTA PENDIENTE DE RESOLUCION). MANIEISTA QUE
TAMBIEN, Y COMO CONSECUENCIA DE QUE EL C. PRESIDENT
MUNICIPAL, EL C. SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA YIALIDAD Y EL
C. ENCARGADO DEL DESPACHO DE LOS ASUNTOS DE LA DIREION DE
PROTECCION CIVIL DEL MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA &RCIA, HAN
OMITIDO HACER ENTREGA DEL TRACTOCAMION DE SU PROPIEAD, ESTE

PRESENTO DENUNCIA DE HECHOS EL DIA 26 DE ENERO DE2006, EN
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CONTRA DE DICHOS FUNCIONARIOS Y QUIEN O QUIENES, BELTEN
RESPONSABLES, ANTE LA AGENCIA ESPECIALIZADA EN DEMOS
ELECTORALES Y DE SERVIDORES PUBLICOS EN LA CIUDAD B
MONTERREY, NUEVO LEON. EXPONE QUE COMO PUEDE OBSERR ESTE
H. CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, DE LAS PRUEBAQUE SE
ALLEGAN, EL ACCIDENTE DEL VEHICULO DE SU PROPIEDADDCURRIO EL
DIA 25 DE AGOSTO DEL 2005 Y SE SOLICITO AL C. ALEMDRO PAEZ
ARAGON, PRESIDENTE MUNICIPAL DE SAN PEDRO GARZA GAHA Y AL

PERSONAL BAJO SUS ORDENES, SU ENTREGA EN FECHA 2 DICIEMBRE
DEL 2005, SEGUN SE DESPRENDE DEL ACTA NOTARIAL NUNRD
61,005/2005 DEL LIBRO DE ACTAS FUERA DE PROTOCOLCED NOTARIO
NUMERO 104, LIC. SERGIO ELIAS GUTIERREZ SALAZAR. ASAMBIEN, SE
PUEDE OBSERVAR QUE DEL ACTA DE FECHA 10 DE ENERO DE006,
HASTA ESE DIA SE ORDENO EL ASEGURAMIENTO Y SECUESTRDE LOS
BIENES DE MI PROPIEDAD, SIENDO NOTIFICADO EL SUSCRD DE DICHA
MEDIDA HASTA EL DIA 17 DE ENERO DEL 2006. DE LO ANERIOR DEDUCE
QUE DURANTE EL PERIODO COMPRENDIDO ENTRE EL ACCIDHNE, LA
FECHA EN QUE QUEDARON LIQUIDADOS TODOS LOS DANOS @ISADOS
AL MUNICIPIO, Y LA FECHA EN QUE SE DECRETO EL ASEGRAMIENTO Y
SECUESTRO DEL VEHICULO DE MI PROPIEDAD, ILEGALMENTBE RETUVO
POR LAS AUTORIDADES MUNICIPALES EL VEHICULO, SIN MBIAR UNA

ORDEN JUDICIAL O ADMINISTRATIVA QUE JUSTIFICARA LADETENCION,

SECUESTRO O ASEGURAMIENTO. AFIRMA QUE A LA FECHA DE
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PRESENTACION DE LA DENUNCIA ANTE EL AGENTE DEL MINSTERIO
PUBLICO ESPECIALIZADO EN DELITOS ELECTORALES Y DEERVIDORES
PUBLICOS, EL C. PRESIDENTE MUNICIPAL C. ALEJANDROAEZ ARAGON,
EN SU CARACTER DE SUPERIOR JERARQUICO DEL C. RAULAUDONADO
TIJERINA, SECRETARIO DE SEGURIDAD PUBLICA Y VIALIDA Y EL PROPIO
C. SECRETARIO, ACTUANDO POR MEDIO DEL C. JOSE ISMAEEONTRERAS
MARTINEZ COMO ENCARGADO DEL DESPACHO DE LOS ASUNTOBE LA
DIRECCION DE PROTECCION CIVIL, “DE FORMA ARBITRARIA HAN
OMITIDO Y RETARDADO ENTREGAR AL SUSCRITO LA UNIDADDE MI
PROPIEDAD, ELLO A PESAR DE QUE TENGO SOBRE LOS BIES| MUEBLES
DETENIDOS, UN DERECHO DE PROPIEDAD Y DISPOSICION ®BREGIDO POR
LA CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA”. SOSTIENEQUE LO
NARRADO EN LOS PUNTOS ANTERIORES ES UNA SITUACIONEDHECHO A
TODAS LUCES IRREGULAR Y DESAPEGADA DE LA LEY, PUEST QUE NO
HAY NINGUNA DISPOSICION EXPEDIDA POR ESA H. LEGISLRURA QUE
OBLIGUE AL SUSCRITO A PAGAR LA CANTIDAD QUE REQUIEEN LAS
AUTORIDADES COMO CONTRIBUCION O MULTA, TODA VEZ QUELA
MISMA FUE DETERMINADA DE MANERA UNILATERAL, ASI COMO
TAMPOCO, NO HAY UNA LEY QUE PERMITA QUE SE LE CONMIONE POR
PARTE DE LA AUTORIDAD MUNICIPAL, LA ENTREGA DE LA WNIDAD A
CAMBIO DE UN PAGO A UNA EMPRESA PARTICULAR, NI TAMPCO HAY
UNA ORDEN DE AUTORIDAD COMPETENTE, FUNDAMENTADA ENLEY

EXPEDITA CON ANTERIORIDAD AL HECHO, QUE PERMITA A A
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AUTORIDAD MUNICIPAL RETENER UN BIEN MUEBLE A CONDIGON DE
PAGAR LA CANTIDAD DE 98,750.00 DOLARES A LA EMPRESRUMA GROUP
INCORPORATED, S.A. DE C.V. EXPONE QUE COMO RESPUBSA LOS
DIVERSOS MEDIOS DE DEFENSA QUE HA USADO PARA PROTER SU
PATRIMONIO, EN FECHA 17 DE MARZO DEL 2006, SE DICTRESOLUCION
DEFINITIVA EN EL EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO NO. 1/206, CON
MOTIVO DEL ACTA ADMINISTRATIVA DE FECHA 25 DE AGOST DEL 2005,
SIGNADO POR EL T.UM. JOSE ISMAEL CONTRERAS MARTINE
“ENCARGADO DEL DESPACHO DE LOS ASUNTOS DE LA DIREGON DE
PROTECCION CIVIL EN DONDE SE DETERMINO Y SE PRETERDCOBRAR
UN CREDITO FISCAL, POR $1,064,525.00 (UN MILLON SESTA Y CUATRO
MIL QUINIENTOS VEINTICINCO PESOS 00/100 M.N.), DERADO DEL
SUPUESTO USO DE LAS CUBETAS DEL PRODUCTO OSGJ-260AS UNA
MULTA QUE ASCIENDE A LA CANTIDAD DE $23,580.00 (VENTITRES MIL
QUINIENTOS OCHENTA PESOS 00/100 M.N.). ASi TAN BIENA CANTIDAD
DE $34,436.80 QUE PROVIENE DE LOS GASTOS DE EJECORIQUE SE
ESTAN RECLAMANDO AL SUSCRITO, MISMOS QUE EMANAN DEL
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION QUE FUENICIADO
POR LA SECRETARIA DE TESORERIA Y FINANZAS DEL MUNIPIO DE SAN
PEDRO GARZA GRACIA, NUEVO LEON. CONSIDERA NECESARIO
MENCIONAR QUE EL PROMOVENTE HA PROMOVIDO DIVERSO3JICIOS DE
AMPARO, COMO CONSECUENCIA DE LA PRIVACION EN EL USMEL

VEHICULO DE MI PROPIEDAD, EN SUS DIVERSAS MODALIDABS, QUE HAN
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IDO DESDE SU ASEGURAMIENTO, SECUESTRO Y EMBARGO PEEUTORIO.
TALES JUICIOS ESTAN RADICADOS CON LOS NUMEROS DE PEDIENTES
1104/2005, 80/2006, 210/2006 Y 286/2006, TODAS RBABDAS ANTE EL
JUZGADO PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATVA DEL
ESTADO DE NUEVO LEON. EN LA QUEJA 18/2006 RESUELTROR EL
SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA, PROVENIENTE DEL JUICIO DE AMPARO 82006 SE
DECLARO FUNDADA LA MISMA Y SE CONCEDIO LA SUSPENSIN
PROVISIONAL, EN LOS SIGUIENTES TERMINOS: “..ANTE TAES
CIRCUNSTANCIAS, AL ENCONTRARSE REUNIDOS LOS REQUIBDS
CONTENIDOS EN EL ARTICULO 124 DE LA LEY DE AMPARO,LO
PRECEDENTE ES CONCEDER AL QUEJOSO LA SUSPENSION RFSIONAL
SOLICITADA, POR CUANTO AL ACTO RECLAMADO CONSISTENE EN LOS
QUE DENOMINO EFECTO DE TRACTO SUCESIVO DEL ASEGURABNTO Y
SECUESTRO DEL VEHICULO DE SU PROPIEDAD, MATERIA DEA LITIS, LO
QUE SE TRADUCE EN LA ENTREGA DEL MISMO A FAVOR DESLEGITIMO
PROPIETARIO........... ", ASI TAMBIEN, EN EL JUICIO DE MPARO 210/2006,
EL C. JUEZ PRIMERO DE DISTRITO, EN LA AUDIENCIA Y RSOLUCION
INCIDENTAL DE FECHA 11 DE ABRIL DEL 2006, CONCEDIQA SUSPENSION
DEFINITIVA AL PROMOVENTE, PARA EL EFECTO DE QUE ELC.
ENCARGADO DEL DESPACHO DE LOS ASUNTOS DE LA DIREQON DE
PROTECCION CIVIL HICIERA ENTREGA DEL VEHICULO DE SWPROPIEDAD.

UN FRAGMENTO DE LA RESOLUCION ES LA QUE A CONTINUAION SE
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TRANSCRIBE: “QUINTO.- AL ENCONTRARSE REUNIDOS LOS EQUISITOS
QUE SE CONTIENEN EN EL ARTICULO 124 DE LA LEY REGIMENTARIA DE
LOS ARTICULOS 103 Y 107, AGRAVIADO, EN LA ESPECIE O SE
DESPRENDEN QUE SE SIGA PERJUICIO AL INTERES SOCIAD, QUE SE
CONTRAVENGAN DISPOSICIONES DE ORDEN PUBLICO Y ADEMS LOS
DANOS QUE SE OCASIONARIA AL QUEJOSO CON LA EJECUQIDEL ACTO
SERIAN DE DIFICIL REPARACION, PROCEDE EN EL CASO GI@TEDER LA
SUSPENSION DEFINITIVA DE LOS ACTOS RECLAMADOS, AL (GEJOSO JOSE
EUGENIO MAGUEY RAMIREZ, PARA EL EFECTO DE QUE NO SEONTINUE
LA RETENCION Y LE SEA DEVUELTO EL TRACTOCAMION T60B USADO,
MARCA KENWORTH-KENMEX, MODELO 2000, SERIE 3WKADG0X8F506479
Y EL SEMI-REMOLQUE MARCA NACASA, MODELO TT12-34332004), SERIE
3N9A1T2N641001508; LO ANTERIOR, HASTA EN TANTO SENIFIQUE A LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES LA EJECUTORIA QUE EN EL WO
PRINCIPAL SE PRONUNCIE. LO ANTERIOR, EN VIRTUD DEWE EN AUTOS
NO OBRA ALGUNA CONSTANCIA QUE ACREDITE QUE HAYAN 90
DEVUELTOS LOS MENCIONADOS BIENES DEL QUEJOSO; ESTCGEN
CUMPLIMIENTO A LA SUSPENSION PROVISIONAL CONCEDIDAENTRO DE
LOS PRESENTES AUTOS. AHORA BIEN, PARA PROVEER RESAB A LA
PROCEDENCIA DE LA GARANTIA DEBE ESTARSE A LO ESTAHECIDO EN
EL ARTICULO 135 DE LA LEY DE AMPARO, EL CUAL SE TRANSCRIBE A
CONTINUACION: EL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 135 DEA LEY DE

AMPARO, OTORGA AL JUEZ DE DISTRITO UNA FACULTAD DISRECIONAL

31



Diario de los Debates Primer Periodo. Afio II.-
Niimero: 116-LXXI Martes 11 de Sep. de 2007.-

PARA DETERMINAR SI PROCEDE O NO CONCEDER LA SUSPHRS| DEL
ACTO RECLAMADO, CUANDO EL JUICIO CONSTITUCIONAL SENTENTA EN
CONTRA DEL COBRO DE CONTRIBUCIONES. LA SEGUNDA PART DE
DICHO PARRAFO, ESTABLECE UNA REGLA GENERAL, CONSIENTE EN
QUE LA SUSPENSION OTORGADA EN CONTRA DEL COBRO DE
ATRIBUCIONES, SURTIRA SUS EFECTOS, PREVIO DEPOSITOE LA
CANTIDAD QUE SE COBRA ANTE LA TESORERIA DE LA FEDERCION O
ANTE LA TESORERIA DE LA ENTIDAD FEDERATIVA O MUNICPIO QUE
CORRESPONDA; Y QUE DICHA REGLA GENERAL TIENE TRESASOS DE
EXCEPCION QUE SE SENALAN EN EL SEGUNDO PARRAFO DEL
MENCIONADO PRECEPTO LEGAL, CONSISTENTES EN QUE EIEBOSITO NO
SE EXIGIRA CUANDO: A)SE TRATE DEL COBRO DE SUMAS QUE EXCEDAN
LA POSIBILIDAD DEL QUEJOSOB) SE HAYA CONSTITUIDO LA GARANTIA
DEL INTERES FISCAL ANTE LA AUTORIDAD EXACTA, O C) WANDO SE
TRATE DE PERSONA DISTINTA DEL CAUSANTE OBLIGADO
DIRECTAMENTE AL PAGO. EN EL CASO A ESTUDIO LA PARTERQUEJOSA
EXHIBIO DIVERSOS DOCUMENTALES CONSISTENTES EN REGIB DE
PAGO QUE DICE SON RELATIVAS A COLEGIATURAS DE SUSI80DS, ASI
COMO SU DECLARACION ANUAL PARA EL EJERCICIO DE DOSIIL CINCO,
Y COPIAS SIMPLES DE ESTADOS DE CUENTA RESPECTO A INSTITUCION
DE CREDITO BBV BANCOMER, A FIN DE ACREDITAR LA SITWCION
ECONOMICA EN QUE ACTUALMENTE SE ENCUENTRA, Y CON EEIN DE

QUE SE LE FIJE UNA GARANTIA QUE VAYA DE ACUERDO A S
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CAPACIDAD ECONOMICA. DE LAS MENCIONADAS DOCUMENTALE SE
DESPRENDE, QUE EL QUEJOSO OTORGA PAGOS PARA LA E&CA
INTERNACIONAL, LC., SOLAMENTE RESPECTO DE MARIA FERANDA
MAGUEY PERALTA, CONSISTENTES EN COLEGIATURAS MENSUAS.
RESPECTO LOS RECIBOS EXHIBIDOS CON NUMEROS DE FOLID34116,
1039997, 1008013, SE ADVIERTE QUE LOS MISMOS FUERGNXPEDIDOS A
VICTORIA EUGENIA MAGUEY PERALTA, CON REGISTRO FEDER. DE
CONTRIBUYENTES MAPV8606239H3. ASIMISMO, RESPECTOLLOS RECIBOS
DE COPIAS A CARBON DE BANAMEX, NO SE DESPRENDE LAERSONA QUE
REALIZA LOS PAGOS. DE LOS DOCUMENTALES RELATIVAS ALA
DECLARACION ANUAL PARA EL EJERCICIO DEL DOS MIL CIKO, SE
ADVIERTE QUE EL QUEJOSOS TUVO UN INGRESO ANUAL DE181,643.00
(CIENTO OCHENTA Y UN MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y TR& PESOS
00/100 M.N.) Y EL IMPUESTO SOBRE INGRESOS ACUMULABIS DE
$20,879.00 (VEINTE MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y NUEVPESOS 00/100
M.N.). ADEMAS DE LO ANTERIOR, ALLEGA DIVERSAS COPIS SIMPLES DE
ESTADOS DE CUENTA RESPECTO A LA INSTITUCION DE CREDD BBV
BANCOMER. DE IGUAL FORMA, LA PARTE AGRAVIADA MANIFESTO, QUE
EL VEHICULO ASEGURADO LO UTILIZA COMO MEDIO DE TRARJO, Y
COMO CONSECUENCIA, COMO MEDIO DE SUBSISTENCIA PARSUBRIR
LAS NECESIDADES DE SU FAMILIA (EDUCACION, ALIMENTAGON,
MEDICAS). QUE LA DISMINUCION DE SUS INGRESOS FUE DEINCUENTA

POR CIENTO, YA QUE SOLO ES PROPIETARIO DE DOS CAMIES, Y UNO
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DE ELLOS ES EL QUE SE VIO INVOLUCRADO EN EL ACCIDERE VIAL. QUE
EN LOS RESULTADOS FISCALES SE REPORTO UNA UTILIDAEN EL DOS
MIL CINCO DE $181,643.00 (CIENTO OCHENTA Y UN MIL HSCIENTOS
CUARENTA Y TRES PESOS 00/100 M.N.). ASIMISMO, EL URJOSO
MANIFESTO BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD, QUE CUENTAON
CUATRO HIJOS, Y QUE NO TIENE NINGUNA PROPIEDAD INMBILIARIA

REGISTRADA A SU NOMBRE. TOMANDO EN CUENTA LO ANTEEXPUESTO,
ES DECIR, LAS PRUEBAS APORTADAS POR LA PARTE QUEJO®E LAS
CUALES SE ADVIERTE SU ACTUAL SITUACION ECONOMICA; 8S
MANIFESTACIONES EN EL SENTIDO DE QUE EL VEHICULO QB SE
ENCUENTRA RETENIDO ANTE LAS RESPONSABLES ES UTILIZXO COMO
MEDIO DE TRABAJO Y COMO MEDIO DE SUBSISTENCIA PAREUBRIR LAS
NECESIDADES DE SUS FAMILIA, (EDUCACION, ALIMENTACI®I, MEDICAS),
QUE TIENE CUATRO HIJOS, QUE NO TIENE NINGUNA PRGHDAD

INMOBILIARIA A SU NOMBRE; QUE CON MOTIVO DEL ACCIDENTE EN QUE
SE VIO INVOLUCRADO SU VEHICULO SUS INGRESOS SE VIER

REDUCIDOS A UN CINCUENTA POR CIENTO MENSUALES, PUES QUE
SOLAMENTE ES PROPIETARIO DE DOS CAMIONES, QUE TUMAN INGRESO
DE $181,643.00 (CIENTO OCHENTA Y UN MIL SEISCIENTOSUARENTA Y
TRES PESOS 00/100 M.N.), Y EL IMPUESTO SOBRE INGRES
ACUMULABLES FUE DE $20,879.00 (VEINTE MIL OCHOCIENJS SETENTA'Y
NUEVE PESOS 00/100 M.N.) ESTO ULTIMO QUE ACREDITOO® SU

DECLARACION ANUAL PARA EL EJERCICIO DE DOS MIL CINO, SE
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DETERMINA QUE EL COBRO DE LA SUMA DEL CREDITO FISCA
REQUERIDO QUE ASCIENDE A $1,064,525.00 (UN MILLONESENTA Y
CUATRO MIL QUINIENTOS VEINTICINCO PESOS 00/100 M.N.EXCEDE LA
POSIBILIDAD DEL QUEJOSO, POR LO QUE NO HA LUGAR A XGIR
GARANTIA PARA QUE SURTA EFECTOS LA SUSPENSION DEAMNVA
CONCEDIDA”. A LA FECHA DE PRESENTACION DE ESTA DENNCIA NO SE
HA DADO CUMPLIMIENTO A LA SUSPENSION DEFINITIVA, TQA VEZ QUE
EL C. SECRETARIO DE FINANZAS Y TESORERO MUNICIPAIA SOLICITUD
EXPRESA DEL C. ENCARGADO DEL DESPACHO DE LOS ASUNSCDE LA
DIRECCION DE PROTECCION CIVIL, EMBARGO PRECAUTORIAENTE EL
VEHICULO DE SU PROPIEDAD, MEDIANTE OFICIO DE FECHR4 DE ABRIL
DEL 2006. INDICA QUE A PESAR DE QUE SE HA HECHO DEL
CONOCIMIENTO DEL C. PRESIDENTE MUNICIPAL QUE EXISTELA
SUSPENSION DEFINITIVA DICTADA EN EL JUICIO DE AMPAR 210/2006 Y
ADEMAS, QUE TIENE LA OBLIGACION DE CUMPLIRLA CUALQUER
AUTORIDAD, INCLUSIVE EL MISMO EN SU CARACTER DE PR&EIDENTE
MUNICIPAL, SEGUN SE ORDENA EN EL ARTICULO 27 DE LALEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL Y 107 DE LA
LEY DE AMPARO, EL C. ALEJANDRO PAEZ ARAGON SE HA NEADO
CATEGORICAMENTE A ORDENAR A LAS AUTORIDADES BAJO S§
ORDENES QUE LIBEREN EL CAMION DE MI PROPIEDAD. LOSRTICULOS
CITADOS ORDENAN: “ARTICULO 107.- LO DISPUESTO EN Q@S DOS

ARTICULOS PRECEDENTES SE OBSERVARAN TAMBIEN CUANDCSE
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RETARDE EL CUMPLIMIENTO DE LA EJECUTORIA DE QUE SERATA POR
EVASIVAS O PROCEDIMIENTOS ILEGALES DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE O DE CUALQUIERA OTRA QUE INTERVENGA ENA
EJECUCION. LAS AUTORIDADES REQUERIDAS COMO SUPERIER
JERARQUICOS INCURREN EN RESPONSABILIDAD, POR FALTADE
CUMPLIMIENTO DE LAS EJECUTORIAS, EN LOS MISMOS TERMOS QUE
LAS AUTORIDADES CONTRA CUYOS ACTOS SE HUBIESE CONOIDO EL
AMPARQO”. LA SOLICITUD REALIZADA ANTE EL PRESIDENTEMUNICIPAL Y
SUS DEPENDIENTE, ENCUENTRA FUNDAMENTO EN EL CRITEGI QUE
ADOPTO EL TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA
ADMINISTRATIVA DEL PRIMER CIRCUITO, EN LA EJECUTORA EMITIDA AL
RESOLVER EL RECURSO DE QUEJA INTERPUESTO POR MARLEN
MENDOZA PORTILLO, SIENDO PONENTE EL AHORA MINISTRODE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA DE LA NACION, LICENCIADOGENARO
DAVID GONGORA PIMENTEL. LA PARTE RESPECTIVA DE LA EECUTORIA
QUE SE INVOCA COMO FUNDAMENTO DE LA PRESENTE SOLITWD ES LA
SIGUIENTE: NO. REGISTRO: 739. OCTAVA EPOCA. INSTANCIA: TRIBLE&A
COLEGIADOS DE CIRCUITO. FUENTE: SEMANARIO JUDICIADE LA
FEDERACION. TOMO: XI, MARZO DE 1993. PAGINA: 332OR ACUERDO DEL
TRIBUNAL COLEGIADO SE PUBLICAN TODOS LOS CONSIDERADOOS DE
LA EJECUTORIA, PARA LA MEJOR COMPRENSION DE LA TESI
FORMULADA. CONSIDERANDO: PRIMERO.- ............. 2) ES CRERIO

SOSTENIDO POR LA SUPREMA CORTE DE JUSTICIA, QUE LQUSPENSION
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DE LOS ACTOS RECLAMADOS DECRETADA POR EL JUEZ DE $IRITO, O
LA AUTORIDAD QUE LE CORRESPONDA RESOLVER SOBRE LA EDIDA
CAUTELAR, DEBE SER ACATADA POR CUALQUIER AUTORIDALIDEL PAIS
AUNQUE NO TENGA EL CARACTER DE RESPONSABLE, EN ESTEASO,
CUANDO SURTA EFECTOS LA SUSPENSION, SI NO EXISTE MIBICACION
LEGAL QUE HACERLE”. LA TESIS FORMULADA AL RESOLVEREL CITADO
RECURSO DE QUEJA ES LA QUE A CONTINUACION SE TRANRGE: No.
REGISTRO: 217,829. TESIS AISLADA. MATERIA (S): CAMOCTAVA EPOCA.
INSTANCIA: TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO. FUENBEMANARIO
JUDICIAL DE LA FEDERACION. X, DICIEMBRE DE 1992.9156: PAGINA: 375.
SUSPENSION, EL AUTO EN EL QUE SE CONCEDE SURTE ERES DESDE
LUEGO, DE CONFORMIDAD CON EL PRIMER PARRAFO DEL ARTULO 139
DE LA LEY DE AMPARO, POR LO TANTO, EL ACTO QUE SEJECUTE CON
POSTERIORIDAD A LA FECHA EN QUE SE CONCEDIO LA MEDA
CAUTELAR, ES VIOLATORIO DE LA MISMA Y DEBE DECLARARSE
INEXISTENTE, CON INDEPENDENCIA DE QUE EN LA FECHA NE QUE SE
EJECUTO EL ACTO, LAS RESPONSABLES AUN NO HABIAN S
NOTIFICADAS. AFIRMA QUE EL PRIMER PARRAFO DEL ARTIOLO 139 DE
LA LEY DE AMPARO, ES CLARO Y CONTUNDENTE AL SENALAREL
MOMENTO EN QUE SURTE EFECTOS LA SUSPENSION, PUESTEBLECE:
“EL AUTO EN QUE EL JUEZ DE DISTRITO CONCEDA LA SUBNSION
SURTIRA SUS EFECTOS DESDE LUEGO”, DISPOSICION TAJAE, EN

VIRTUD DE QUE EL LEGISLADOR UTILIZO EL MODO ADVERBAL “DESDE
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LUEGO”, QUE SIGNIFICA “INMEDIATAMENTE, SIN TARDANZA’
(DICCIONARIO DE LA LENGUA ESPANOLA, DECIMA NOVENTAEDICION,
1970, PAGINA 821, BAJO LA VOZ “LUEGO... DESDE LUEGQ"ASI RESULTA
CLARO QUE EL MOMENTO EN QUE SURTE EFECTOS LA SUSPEION ES
CUANDO, UNA VEZ SOLICITADA LA MEDIDA CAUTELAR, O BIEN, SI
PROCEDE DE OFICIO, EL JUEZ DE DISTRITO O LA AUTORKD QUE
CONOZCA DEL JUICIO, EXAMINANDO LAS CONSTANCIAS QUETENGA,
DETERMINA QUE LA MEDIDA SUSPENSIVA PROCEDE, Y DICTAEL
ACUERDO O RESOLUCION EN EL QUE ORDENA SE MANTENGAMAS
COSAS EN EL ESTADO DE GUARDAN. DE ESTA MANERA, BSN LA FECHA
EN QUE SE DICTA O EMITE EL AUTO CONCEDIENDO LA SUSRNSION
(CONSIDERANDOSE QUE EL IDEAL ES QUE SEA LA MISMA REHA EN QUE
SE SOLICITO O QUE SE RECLAMO LA VIOLACION), CUANDGSURTE SUS
EFECTOS PARALIZADORES, DEBIENDO SER ACATADAS POR BUQUIER
AUTORIDAD E INCLUSO POR CUALQUIER PERSONA QUE NO GBANTE NO
TENIENDO EL CARACTER DE AUTORIDAD, TENGA ALGUNA INGERENCIA
EN LA EJECUCION DE LOS ACTOS. EN LA PRACTICA SE ERENTA EL
PROBLEMA DE QUE EL ACUERDO O RESOLUCION EN QUE SEOSCEDE LA
SUSPENSION, DESAFORTUNADAMENTE YA NO ES NOTIFICADEL MISMO
DIA EN QUE SE DICTA, COMO FUE EL DESEO DEL LEGISLADR SINO QUE
AHORA MEDIA UN TIEMPO, EN OCASIONES LARGO, ENTRE LAECHA DEL
ACUERDO EN EL QUE SE CONCEDE LA SUSPENSION AL QUESIO, Y LA

FECHA EN QUE SE NOTIFICA ESTE A LAS AUTORIDADES RP®NSABLES,
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SUCEDIENDO QUE EN ESTE LAPSO SE LLEGAN A EJECUTAROE ACTOS
SUSPENDIDOS POR EL JUEZ DE DISTRITO, ACTOS QUE SUNDLATORIOS
DE LA SUSPENSION CONCEDIDA, POR HABERSE EJECUTADCGLON
POSTERIORIDAD A LA FECHA EN QUE SE EMITIO EL AUTORDE
SUSPENSION, POR LO CONSIGUIENTE, ATENDIENDO A QURLVIOLACION
A LA SUSPENSION TIENE DOS CONSECUENCIAS QUE SON: EDLVER LAS
COSAS AL ESTADO QUE TENIAN AL MOMENTO DE DECRETARSHA
SUSPENSION, Y EL DETERMINAR LA RESPONSABILIDAD ERQUE INCURRE
LA AUTORIDAD QUE DESACATO LO ORDENADO POR UN JUEZ B
DISTRITO, ESTAS CONSECUENCIAS PUEDEN DARSE LA UNANSLA OTRA,
O BIEN, LAS DOS JUNTAS. RESPECTO A LA PRIMERA CONGBENCIA, ESTO
ES, EL VOLVER LAS COSAS AL ESTADO QUE TENIAN AL MORNTO DE
DECRETARSE LA SUSPENSION PROVISIONAL, ENCONTRAMOS O3
REQUISITOS: EL PRIMERO, QUE LA NATURALEZA DEL ACTGEJECUTADO
LO PERMITA, Y EL SEGUNDO, QUE RESPECTO A DICHO ACTSE HAYA
CONCEDIDO LA SUSPENSION DEFINITIVA, EN EL SUPUESTDE QUE ESTA
YA SE HUBIERE RESUELTO, COMO EN EL CASO QUE NOS OBA, EN
VIRTUD DE QUE LA SUSPENSION DEFINITIVA VA A SUSTITIR A LA
PROVISIONAL, DEJANDOLA SIN EFECTO EN EL CASO DE QUSE NIEGUE
LA MEDIDA CAUTELAR EN CONTRA DEL ACTO SUSPENDIDO C® LA
PROVISIONAL,; EL PRIMER REQUISITO DE LA ESPECIE SEDA, TODA VEZ,
EL ACTO EJECUTADO DESPUES DE CONCEDIDA LA SUSPENSIO

PROVISIONAL, ES LA CLAUSURA DEL NEGOCIO DE LA QUEJBA, ACTO
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QUE POR SU NATURALEZA PUEDE DEJARSE SIN EFECTOS YRDENAR EL
LEVANTAMIENTO DE ESTADO DE CLAUSURA EJECUTADO CUAND LA
QUEJOSA YA DISFRUTABA DE LA MEDIDA CAUTELAR CONCEDDA POR LA
JUEZ DE DISTRITO, Y EL SEGUNDO REQUISITO, RELATIVQA QUE, DE
HABERSE RESUELTO SOBRE LA SUSPENSION DEFINITIVA, ES SE HAYA
CONCEDIDO POR EL ACTO CUYA EJECUCION SE REPUTA VIBLORIA DE
LA SUSPENSION PROVISIONAL, PUES DE NEGARSE LA DERINVA, ESTO
HARIA JURIDICAMENTE IMPOSIBLE VOLVER LAS COSAS AL BTADO QUE
TENIAN CUANDO SE OTORGO LA PROVISIONAL, TAMBIEN SESURTE,
PUESTO QUE LA JUEZ A QUO CONCEDIO LA SUSPENSION DEFIVA
PARA EL EFECTO DE QUE NO SE CLAUSURE LA NEGOCIACIOQUE
DEFIENDE LA QUEJOSA. POR CONSIGUIENTE, AL DARSE BODOS
REQUISITOS NECESARIOS PARA QUE SE ACTUALICE LA PRBRA
CONSECUENCIA DE RESULTAR FUNDADA LA DENUNCIA DE VIQACION A
LA SUSPENSION PROVISIONAL, CONSISTENTE EN QUE VUEEW LAS
COSAS AL ESTADO QUE TENIAN AL DECRETARSE LA SUSPENSN
PROVISIONAL, PROCEDE DECLARAR INEXISTENTE LA CLAUSRA
EJECUTADA Y ORDENAR QUE LAS COSAS VUELVAN AL ESTADOQUE
TENIAN AL DECRETARSE LA SUSPENSION PROVISIONAL. AOLO QUE
HACE A LA SEGUNDA CONSECUENCIA QUE SE DERIVA DE LA/IOLACION
A LA SUSPENSION, CONSISTENTE EN DETERMINAR LA RESRSABILIDAD
EN QUE INCURRE LA AUTORIDAD QUE DESACATO LO ORDENAD POR EL

JUEZ DE DISTRITO, NO SE DA, ES DECIR, NO ES EL CA®E DETERMINAR
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LA RESPONSABILIDAD EN QUE INCURRIERON LAS AUTORIDAES
DENUNCIADAS, TODA VEZ QUE, ESTA NO EXISTE DE CONFORDAD CON

EL ARTICULO 206 DE LA LEY DE AMPARO, EL CUAL SENALAQUE SERA
SANCIONADA LA AUTORIDAD QUE NO OBEDEZCA UN AUTO DE
SUSPENSION DEBIDAMENTE NOTIFICADO, LO QUE INTERPREDO A
CONTRARIO SENSU SIGNIFICA QUE UNA AUTORIDAD QUE NOSE
ENCUENTRA DEBIDAMENTE NOTIFICADA DE UN AUTO DE SUSENSION,
AL MOMENTO DE EJECUTAR EL ACTO SUSPENDIDO O DESOBERER LO
ORDENADO EN AQUEL, NO SERA SANCIONADA, ESTO ES, NMCURRE EN
EL DELITO DE ABUSO DE AUTORIDAD, POR LO QUE DE NO ARSE
EXACTAMENTE LOS SUPUESTOS QUE PREVE ESTE NUMERALY® EXISTA
UNA SUSPENSION CONCEDIDA POR EL JUEZ DE DISTRITO,UG ESTE
DEBIDAMENTE NOTIFICADA A LA AUTORIDAD Y QUE ESTA LA
DESOBEDEZCA), NO ES EL CASO DE DETERMINARLE RESPOAEILIDAD A

ESA AUTORIDAD, Y EN EL CASO A ESTUDIO NO SE DAN L® TRES
SUPUESTOS JURIDICOS MENCIONADOS, EN VIRTUD DE QUEL EACTO
VIOLATORIO DE LA SUSPENSION PROVISIONAL SE EJECUT@ANTES DE
QUE EL AUTO QUE LA CONCEDIO FUERA DEBIDAMENTE NOTIEADO A
LAS RESPONSABLES. ES DE CONCLUIRSE QUE EL HECHO DBJE LA
AUTORIDAD EJECUTE UN ACTO SUSPENDIDO POR UN JUEZ OHSTRITO,
CON DESCONOCIMIENTO DE QUE EXISTA TAL MEDIDA CAUTEAR CON
ANTERIORIDAD A SU EJECUCION, NO IMPIDE QUE DICHO ATO SE

DECLARE NULO DE PLENO DERECHO POR SER VIOLATORIO DEA
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DETERMINACION DEL JUEZ DE DISTRITO Y SE ORDENE VOLER LAS
COSAS AL ESTADO QUE TENIAN CUANDO SE CONCEDIO LA SPENSION,
PUES EL DESCONOCIMIENTO DE LA MEDIDA CAUTELAR, PORNO
HABERSE NOTIFICADO LEGALMENTE A LA AUTORIDAD DENUNGADA, EL
AUTO SUSPENSIVO, SOLO TRAE COMO EFECTO EL SALVAR SU
RESPONSABILIDAD PARA QUE NO SE LE SANCIONE, PERO NBL QUE
SUBSISTAN LOS ACTOS VIOLATORIOS DE LA SUSPENSION GICEDIDA.
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO. QUEJA 283/92. MARLENE MENDOZA PAR.LO. 24 DE
SEPTIEMBRE DE 1992. UNANIMIDAD DE VOTOS. PONENTEGENARO
DAVID GONGORA PIMENTEL. SECRETARIA: MARIA GUADALUPEROBLES
DENETRO. EL C. ALEJANDRO PAEZ Y ARAGON EN EL OFICI@EL 12 DE
MAYO DEL 2006 DIJO EN ESENCIA LO SIGUIENTE: “............ A
SUSPENSION OTORGADA EN EL DIVERSO JUICIO DE AMPARZ10/2006, NO
TIENE EL ALCANCE DE PARALIZAR LOS ACTOS DIVERSOS A0S QUE
FUERON MATERIA DE LA LITIS EN JUICIO, POR LO QUE AENDIENDO A
QUE EN EL PRESENTE CASO EXISTE UN ACTO DE OTRA AURIDAD
DISTINTO AL QUE RECLAMA EN EL JUICIO EN MENCION, EEL CASO DE
ACORDAR Y SE ACUERDA: UNICO.- EL SUSCRITO PRESIDERTMUNICIPAL
DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO LEON, EN TERMINO®E LO
PREVISTO POR EL ARTICULO 8 CONSTITUCIONAL, ACUERDANO HA
LUGAR A ACCEDER A LO  PETICIONADO  POR EL

COMPARECIENTE............ ". AHORA BIEN, EL PROMOVENTE CONNUA
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MANIFESTANDO QUE COMO SE DEMUESTRA CON LA COPIA CHR-ICADA
DEL OFICIO DE FECHA 24 DE ENERO DEL 2006, EMITIDOOR EL C.
DIRECTOR DE INGRESOS DE LA SECRETARIA DE FINANZAS YESORERIA
MUNICIPAL DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, LOS PAGOS REAZADOS A
LA EMPRESA RUMA GROUP INCORPORATED, S.A. DE C.V. BEL EJERCICIO
FISCAL DEL 2005 NO CONTIENEN NINGUN DESEMBOLSO PORA
ADQUISICION DE 250 CUBETAS DE 5 GALONES DEL PRODUCTOSGJ-200.
AFIRMA QUE ESTOS DOCUMENTOS PROVIENEN DE UNA SOLIQWD DE
PRUEBAS PARA EL AMPARO 1104/2005, RADICADO EN EL 4GADO
PRIMERO DE DISTRITO EN MATERIA ADMINISTRATIVA, Y EN ELLOS
CONSTAN LOS RECIBOS DE PAGO O TRANSFERENCIAS QUE REZO EL
MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO LEON., AA EMPRESA
RUMA GROUP INCORPORATED, S.A. DE C.V. CON MOTIVO DE3,000.00
PESOS, 14/709.42 PESOS, 19,923.75 PESOS, 14,8RESOS Y 51,784.50 PESOS.
CABE HACER LA ACLARACION QUE EN EL PROPIO INSTRUCYIO EMITIDO
POR EL C. DIRECTOR DE INGRESOS DE LA SECRETARIA HNANZAS Y
TESORERO MUNICIPAL DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVQEON, SE
HACE MENCION QUE ESOS PAGOS FUERON TODOS LOS REAADXOS EN
EL 2005. HACE ENFASIS EN QUE EN ESE EJERCICIO FISCBEL 2005, EL
MUNICIPIO DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO LEON, SAMENTE
COMPRO A RUMA GROUP INCORPORATED, S.A. DE C.V. 10JBETAS DEL
PRODUCTO 0OSGJ-200 POR UN TOTAL DE $51,784.50 PESIBBICA QUE EL

ACCIDENTE EN QUE PARTICIPO EL VEHICULO DE MI PROPIEAD OCURRIO
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EL 25 DE AGOSTO DEL 2005. DE ACUERDO CON EL PRINGIP DE
ANUALIDAD DEL GASTO PUBLICO, SOLICITA SE LE REQUIER AL

PRESIDENTE MUNICIPAL A EFECTO DE QUE JUSTIFIQUE PQRUE RAZON
NO SE LLEVO A CABO EL PAGO DEL SUPUESTO GASTO DE,¥80 COLARES
A LA EMPRESA RUMA GROUP INCORPORATED, S.A. DE C.VSI EL
ACCIDENTE OCURRIO EL 25 DE AGOSTO DEL 2005. EXPONEJE COMO SE
APRECIA CON ANTERIORIDAD, SIN EXISTIR RAZON NI JUSFICACION

LEGAL ALGUNA, LA POTESTAD MUNICIPAL LIQUIDO DE FORMA

UNILATERAL A MI CARGO $1,064,525.00 (UN MILLON SESETA Y CUATRO
MIL QUINIENTOS VEINTICINCO PESOS 00/100 M.N.), DERADO DEL USO DE
LAS CUBETAS DEL PRODUCTO 0OSGJ-200, MAS UNA MULTA QJASCIENDE
A LA CANTIDAD DE $23,580.00 (VEINTITRES MIL QUINIENOS OCHENTA
PESOS 00/100 M.N.), SIN QUE EN REALIDAD ESTE GAST@NCA HUBIESE
OCURRIDO. SOSTIENE QUE NO EXISTE NINGUNA LEY QUE RMITA UN

COBRO DETERMINADO DE FORMA UNILATERAL POR UNA AUTORAD

ADMINISTRATIVA. ASi TAMBIEN, INFORMA QUE LA LIQUIDA CION DE
$1,064,525.00 (UN MILLON SESENTA Y CUATRO MIL QUIMINTOS
VEINTICINCO PESOS 00/100 M.N.), DERIVADO DEL SUPUES USO DE LAS
CUBETAS DEL PRODUCTOS 0OSGJ-200, MAS UNA MULTA QUESEIENDE A
LA CANTIDAD DE $23,580.00 (VEINTITRES MIL QUINIENT@ OCHENTA
PESOS 00/100 M.N.), DE FECHA 17 DE MARZO DEL 20@&MWITIDA POR EL C.
ENCARGADO DEL DESPACHO DE LOS ASUNTOS DE LA DIREGON DE

PROTECCION CIVIL DE SAN PEDRO GARZA GARCIA, NUEVO HON, FUE
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IMPUGNADA ANTE LA SEGUNDA SALA DEL TRIBUNAL CONTENQOSO
ADMINISTRATIVO DEL ESTADO Y ESTA RADICADA CON EL NUMERO
269/06. EN VISTA DE LOS ANTERIORES HECHOS, CONSIDERSE AMERITA
DAR INICIO A UNA INVESTIGACION POR PARTE DE ESTE HCONGRESO
DEL ESTADO, DE ACUERDO CON EL PROCEDIMIENTO PREVISTEN LA
LEY DE LA MATERIA Y LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO, A FIN
DE QUE SE FINQUEN LAS RESPONSABILIDADES QUE RESULNEDE LAS
CIRCUNSTANCIAS ANTES NARRADAS.  CONSIDERACIONES:

CORRESPONDE AL CONGRESO DEL ESTADO CONOCER DE LABSENTE
SOLICITUD DE CONFORMIDAD CON LO DISPUESTO EN EL ARCULO 63
FRACCIONES IV, XIlI, XXIX, DE LA CONSTITUCION POLTICA DEL ESTADO
DE NUEVO LEON. ESTA COMISION DE JUSTICIA Y SEGURIOAPUBLICA, ES
COMPETENTE PARA ANALIZAR LA INICIATIVA DE MERITO, DE ACUERDO
CON LO PRECEPTUADO EN EL NUMERAL 70 FRACCION Il DEA LEY

ORGANICA DEL PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO DE NUEVQEON, ASI
COMO POR EL ARTICULO 39, FRACCION lil, INCISO G) DEREGLAMENTO
PARA EL GOBIERNO INTERIOR DEL CONGRESO DEL ESTADOEDNUEVO
LEON. ESTA COMISION, AL ANALIZAR EL CONTENIDO DE LADENUNCIA
DE MERITO, EN EL SENTIDO DE SENALAR AL C. ALEJANDRQALBERTO
CARLOS PAEZ Y ARAGON, COMO RESPONSABLE DEL PROCEDIENTO DE
DENUNCIA POPULAR Y EL CONSIGUIENTE JUICIO POLITICOCONSIDERA
NECESARIO EL ANALIZAR EN PRIMER TERMINO LA CONSTITCION

POLITICA DEL ESTADO, A FIN DE REALIZAR UN ESTUDIO SBRE LA
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PROCEDENCIA O NO DE LA DENUNCIA DE MERITO DE TAL SERTE QUE
DE SU CONSULTA ENCONTRAMOS EN SU NUMERAL 36 LO SIGENTE: LOS
DERECHOS DE LOS CIUDADANOS MEXICANOS, RESIDENTEEENESTADO
SON: I. VOTAR EN LAS ELECCIONES POPULARES; Il. SERADOS PARA
CUALQUIER CARGO DE ELECCION , Si REUNEN LAS CONDNES QUE
EXIGEN LAS LEYES; Ill. HACER PETICIONES, RECLAMACIONES O
PROTESTAS EN ASUNTOS POLITICOS E INICIAR LEYES ANTEEL
CONGRESO; IV. ASOCIARSE INDIVIDUAL Y LIBREMENTE PARA TRATAR EN
FORMA PACIFICA LOS ASUNTOS POLITICOS DEL ESTADO. FORMAR
PARTIDOS POLITICOS Y AFILIARSE A ELLOS DE MANERBRH, VOLUNTARIA
E INDIVIDUAL, EN LOS TERMINOS QUE PREVEAN LAS LEVYES......... DE
IGUAL MANERA, EL ARTICULO 31 DE LA CARTA MAGNA EN QOMENTO
REFIERE QUIENES SON CONSIDERADOS COMO NUEVOLEONESESOS
CUALES SON UNICAMENTE LOS NACIDOS EN EL ESTADO, LOSBACIDOS
ACCIDENTALMENTE FUERA DE EL PERO DE PADRES NATIVOSO
AVECINDADOS EN EL, ASi COMO LOS MEXICANOS AVECINDADS EN EL
ESTADO POR LO MENOS DURANTE DOS ANOS. LUEGO ENTONSRUE AL
OBSERVAR LOS GENERALES DEL PROMOVENTE SE COLIGE QEE MISMO
NO ES UN HABITANTE DEL ESTADO, LOS CUALES DE ACUERD A LA
FRACCION Il DEL ARTICULO 36 YA TRASCRITO, SON LOSUNICOS
LEGITIMADOS PARA ACCIONAR DEMANDAS COMO LA QUE HOY SE
PROPONE DE TAL SUERTE QUE LO CONDUCENTE ES DECRETERMO NO

PROCEDENTE SU PROPUESTA. SIN OBICE DE LO ANTERIORES DE
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SENALARSE QUE DE ACUERDO A LO PREVISTO POR LA LEY BD
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL B®O Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, SE CONCEDE ACCION POPULARARA
FORMULAR POR ESCRITO DENUNCIAS ANTE EL CONGRESO DHSTADO,
RESPECTO DE LAS CONDUCTAS A QUE REFIERE EL ARTIiCULOL DE LA
MISMA LEY, LAS CUALES DEBERAN PRESENTARSE BAJO PRE@BTA DE
DECIR VERDAD Y FUNDARSE EN ELEMENTOS DE PRUEBA QUHAGAN
PRESUMIR DE MANERA FEHACIENTE LA ILICITUD DE LA CONDUCTA DEL
SERVIDOR PUBLICO DENUNCIADO. LUEGO ENTONCES, ESTEONGRESO
DEL ESTADO, LE CORRESPONDE INSTRUIR EL PROCEDIMIENTRESPECTO
AL JUICIO POLITICO, POR LO QUE DEBERA DETERMINAR OXFORME AL
ARTICULO 17 DE LA LEY EN CITA, SI ES PROCEDENTE ADNIR LA
SOLICITUD; AL EFECTO TENEMOS QUE LA PRESENTE NO CUME CON
LOS MINIMOS REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD PREVISTOSEN EL
NUMERAL ANTES INVOCADO, TODA VEZ QUE DICHA DENUNCIA NO
REFIERE LA OBLIGATORIA PROTESTA DE LEY, POR TANTO,LOS
INTEGRANTES DE ESTA COMISION DE JUSTICIA Y SEGURIOA PUBLICA
DECLARAMOS COMO IMPROCEDENTE LA DENUNCIA EN CUESTI®, SIN
PREJUZGAR SOBRE LOS PROCESOS INTERPUESTOS EN OTRWS ANCIAS
QUE CONTINUEN VIGENTES MEDIANTE SU LEGAL CAUSE, SILOS
HUBIERE. POR TODO LO ANTERIORMENTE EXPUESTO, ESTAO®IISION
PROPONE AL PLENO LA APROBACION DEL SIGUIENTE PROYHO DE:

ACUERDO. PRIMERO.- SE DECLARA IMPROCEDENTE LA SOLICITUD DE

47



Diario de los Debates Primer Periodo. Afio II.-
Niimero: 116-LXXI Martes 11 de Sep. de 2007.-

INICIO DE PROCEDIMIENTO CONTEMPLADO EN LOS ARTICULS 109 Y 110
DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBEANO DE
NUEVO LEON, PRESENTADA POR EL C. JOSE EUGENIO MAGYRAMIREZ,
EN CONTRA DEL C. ALEJANDRO ALBERTO CARLOS PAEZ Y ARGON, EN
AQUEL ENTONCES PRESIDENTE MUNICIPAL DE SAN PEDRO ®RZA
GARCIA, NUEVO LEON, LO ANTERIOR POR LAS RAZONES EXESADAS EN
EL CUERPO DEL DICTAMEN.SEGUNDO. COMUNIQUESE EL PRESENTE
ACUERDO ADMINISTRATIVO AL PROMOVENTE, DE CONFORMIDA CON
LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 124 DEL REGLAMENTO PRA EL
GOBIERNO INTERIOR DEL CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVQEON.
TERCERO. ARCHIVESE Y TENGASE POR CONCLUIDO EL PRESENTE
ASUNTO. ASi LO ACUERDAN Y SUSCRIBEN LOS INTEGRANTES DE LA

COMISION DE JUSTICIA Y SEGURIDAD PUBLICA

TERMINADA LA LECTURA DEL DICTAMEN, LA PRESIDENTA LOPUSO A LA
CONSIDERACION DEL PLENO, PREGUNTANDO A LOS CC. DIFBDOS QUE
DESEAN INTERVENIR EN LA DISCUSION DEL MISMO, LO MANFESTARAN

EN LA FORMA ACOSTUMBRADA.

PARA HABLAR A FAVOR DEL DICTAMEN, SE LE CONCEDIO ELUSO DE LA
PALABRA AL C. DIP. JOSE MANUEL GUAJARDO CANALES, QUIEN
EXPRESO: “GRACIAS. BUENO, EL EXPEDIENTE QUE NOS Ol DEVIENE

DE UNA PETICION QUE HACE UNA PERSONA QUE NO ES DHSTADO DE
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NUEVO LEON, Y QUE NO RESIDE EN EL ESTADO DE NUEVOEON Y VA
DIRIGIDA A DENUNCIAR AL EX ALCALDE DE SAN PEDRO, ALEJANDRO
PAEZ, POR UNA SERIE DE SUPUESTOS QUE MENCIONA Y QUEN UN
MOMENTO VOY A COMENTAR. PERO ME PARECE IMPORTANTE
PRIMERAMENTE SENALAR QUE NO PROCEDE NINGUNA QUEJA QUICIO
POLITICO EN CONTRA DE ALGUN FUNCIONARIO DEL ESTAD@UANDO NO
ES PROMOVIDO POR UN RESIDENTE DEL ESTADO. Y CLARAMEE EN EL
EXPEDIENTE QUE NOS OCUPA SE ADVIERTE QUE QUIEN PROEVE ESTE
JUICIO O ESTA DENUNCIA ES UNA PERSONA QUE POR ACENTE ESTABA
EN EL ESTADO DE NUEVO LEON, Y QUE POR LO TANTO NOIENE LA
CALIDAD DE RESIDENTE Y EL DICTAMEN VA EN ESE SENTID.
PRIMERAMENTE SE HACE UN ANALISIS DE S| ESTA LEGITIMDA ESTA
PERSONA PARA ACTUAR O PARA PROMOVER UNA ACCION DE A
NATURALEZA QUE NOS OCUPA. RAPIDAMENTE, ESTA PERSONADUCE
QUE UN CAMION DE SU PROPIEDAD, UN TRACTOCAMION, ESTEN LOS
SEPAROS DEL MUNICIPIO DE SAN PEDRO, PORQUE ESTE ERUN
TRACTOCAMION QUE TUVO UN ACCIDENTE Y DERRAMO UNA GRN
CANTIDAD DE ACEITE VEGETAL SOBRE LAS CALLES DE SANPEDRO, Y
POR LO TANTO EL MISMO ESTA DETENIDO, HASTA QUE NOESPAGUEN
LAS MULTAS DEBIDAS, INCLUSIVE EN LA NARRACION QUE HACE ESTA
PERSONA, MENCIONA QUE HA INTENTADO DIVERSOS JUICIOYO CREO
QUE ES PRECISAMENTE FUERA DE LA COMPETENCIA DEL C@RESO

DONDE PUEDE HACER VALER CUALQUIER ACCION TENDIENTEA
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RECUPERAR O A NO PAGAR LAS CANTIDADES QUE SE LE EAN
COBRANDO, Y YO CREO QUE TENEMOS QUE SER AQUI TAMBIE MUY
SERIOS DE NO ESTARLE DANDO ENTRADA A CUALQUIER PETION QUE
HAGAN, SIN ANTES VERIFICAR QUE Si TIENE EL INTERESEGITIMO PARA
PROMOVER UNA DEMANDA DE ESTA NATURALEZA. POR LO TANO YO
PEDIRIA QUE VOTEN A FAVOR DEL DICTAMEN Y EN CONTRADE LA
PETICION QUE HACE EL CIUDADANO, EL CIUDADANO QUE NOES DE

NUEVO LEON. GRACIAS".

PARA HABLAR A FAVOR DEL DICTAMEN, SE LE CONCEDIO ELUSO DE LA
PALABRA AL C. DIP. GILBERTO TREVINO AGUIRRE, QUIEN EXPRESO:
“CON SU PERMISO COMPANERA DIPUTADA PRESIDENTA. HONRABLE
ASAMBLEA: EL DICTAMEN QUE ACABA DE SER LEIDO CORREBONDE A
UNA DENUNCIA EN CONTRA DE ALEJANDRO ALBERTO CARLOPAEZ Y
ARAGON, ENTONCES PRESIDENTE MUNICIPAL DE SAN PEDRGARZA
GARCIA, NUEVO LEON, PROMOVIDA POR EL C. JOSE EUGEDNIMAGUEY
RAMIREZ. EN SU DENUNCIA EL PROMOVENTE SOLICITA SE B INICIO A
UNA INVESTIGACION POR PARTE DE ESTE CONGRESO DEL E&DO, A FIN
DE QUE SE FINQUEN RESPONSABILIDADES QUE RESULTEN DEAS
CIRCUNSTANCIAS NARRADAS EN SU PETICION. SIN EMBARGQQUIENES
INTEGRAMOS LA COMISION DE JUSTICIA Y SEGURIDAD PUBICA,
DETERMINAMOS QUE ESTE TIPO DE DENUNCIAS DEBEN REURICIERTOS

REQUISITOS PREVISTOS EN LA LEY DE RESPONSABILIDADESE LOS

50



Diario de los Debates Primer Periodo. Afio II.-
Niimero: 116-LXXI Martes 11 de Sep. de 2007.-

SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEY LEON,
SITUACION QUE NO SE DA EN LA PRESENTE SOLICITUD, YAQUE LA
MISMA NO CUMPLE CON LOS MINIMOS REQUISITOS PREVIST®EN LA LEY
ANTES INVOCADA. POR LO QUE COINCIDIMOS CON LO MANIESTADO EN
EL CUERPO DEL DICTAMEN QUE SE HA PUESTO A NUESTRA
CONSIDERACION Y SOLICITO, POR TAL VIRTUD, NO SU VOJ EN CONTRA

SINO A FAVOR DEL PRESENTE DICTAMEN. GRACIAS”.

PARA MANIFESTAR SU PARTICIPACION EN ABSTENCION, SEE CONCEDIO
EL USO DE LA PALABRA AL C. DIP. GERARDO JAVIER GARCIA
MALDONADO, QUIEN EXPRESO: “CON EL PERMISO CIUDADANA
PRESIDENTA. COMPANERAS Y COMPANEROS LEGISLADORES: AL
PARTICIPACION NUESTRA EN ESTE DICTAMEN ES EN ABSTENON, TODA
VEZ QUE NO DA TIEMPO Y LUGAR PORQUE NO SE DICTAMIN@ TIEMPO
EL PRESENTE DICTAMEN, POR LO QUE ESTA DEMAS EL PRESTE
DICTAMEN. PEDIMOS NOSOTROS COMO DIPUTADOS DE LA FRXCION
PARLAMENTARIA, NOS ABSTENEMOS SOBRE ESTE PRESENTHOTAMEN,

TODA VEZ QUE NO DIO TIEMPO, LUGAR Y FORMA. ES CUAND".

NO HABIENDO MAS ORADORES EN EL PRESENTE DICTAMEN, AL
PRESIDENTA LO SOMETIO A LA CONSIDERACION DEL PLENO,
SOLICITANDO A LOS CC. DIPUTADOS SE SIRVAN MANIFESTR EL SENTIDO

DE SU VOTO.
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HECHA LA VOTACION CORRESPONDIENTE, FUE APROBADO HRICTAMEN
POR MAYORIA DE 31 VOTOS A FAVOR, Y 3 VOTOS EN ABENCION DE
LOS DIPUTADOS DEL PT Y PRD, RELATIVO AL EXPEDIENTENUMERO 3936

DE LA COMISION DE JUSTICIA Y SEGURIDAD PUBLICA.

APROBADO EL DICTAMEN, LA C. PRESIDENTA SOLICITO AL C.
SECRETARIO ELABORAR EL ACUERDO CORRESPONDIENTE, YIRAR LOS

AVISOS DE RIGOR.

CONTINUANDO EN EL PUNTO DE INFORME DE COMISIONES, ES LE
CONCEDIO EL USO DE LA PALABRA AL C. DIP. FERNANDO KURI
GUIRADO QUIEN SOLICITO LA DISPENSA DEL TRAMITE ESTABLECIDCEN
EL ARTICULO 112 BIS DEL REGLAMENTO PARA EL GOBIERNONTERIOR
DEL CONGRESO, PARA LEER UNICAMENTE EL PROEMIO Y RB&UTIVO
DEL DICTAMEN EXPEDIENTES NUMEROS, YA QUE FUE CIRCWDO CON

MAS DE 24 HORAS DE ANTICIPACION.

LA PRESIDENTA SOLICITO AL C. SECRETARIO INFORMARAIEDIA Y HORA

DE CIRCULACION DEL DICTAMEN.

EL C. SECRETARIO INFORMO QUE FUE CIRCULADO EL DIA 6DE

SEPTIEMBRE DE 2007, A LAS 16:00 HORAS.
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LA C. PRESIDENTA SOMETIO A CONSIDERACION DEL PLENOA DISPENSA

DE TRAMITE, LA CUAL FUE APROBADA POR UNANIMIDAD LE 33 VOTOS.

PROCEDIENDO EL C. DIP. FERNANDO KURI GUIRADO A DARECTURA AL

PROEMIO Y RESOLUTIVO DEL DICTAMEN.

SE INSERTA INTEGRAMENTE EL DICTAMEN CON PROYECTO DECUERDO
QUE A LA LETRA DICE: (EXPEDIENTES 4146. 4147. 4150. 4156 4158 )
HONORABLE ASAMBLEA: EN FECHAS NUEVE, DIEZ, Y DIECISEIS DE
OCTUBRE DE DOS MIL SEIS, LE FUERON TURNADAS A LA Q@ISION DE
JUSTICIA Y SEGURIDAD PUBLICA PARA SU ESTUDIO Y DICAMEN, CINCO
ESCRITOS DIVERSOS DE DENUNCIA EN CONTRA DE LOS CGBITEGRANTES
DEL CABILDO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, ASi COMO EL
SECRETARIO DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA, Y EL BECTOR DE
PATRIMONIO, DE LA ADMINISTRACION MUNICIPAL 2003-20®,
PROMOVIDAS POR LOS CC. I. AMEL PCHUR BAZAN, QUIENMENCIONA
QUE ACUDE ANTE ESTA H. AUTORIDAD EN LOS TERMINOS DHOS
ARTICULOS 109 DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTAD DE NUEVO
LEON, ARTICULO 13 DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DELOS
SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEYLEON, A
FIN DE PRESENTAR DENUNCIA DE HECHOS QUE CONSIDERA
VIOLATORIOS A DIVERSAS LEYES EN PERJUICIO DE SU PRIMONIO, Y EN

CONTRA DEL ERARIO MUNICIPAL POR PARTE DE LA AUTORIBD
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DENOMINADA: R. AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELOS, NUEVOLEON,
FORMADO POR EL CUERPO DE REGIDORES Y SINDICOS Y PRESIDENTE
MUNICIPAL DE LA ADMINISTRACION 2003-2006, ASi COMCEL SECRETARIO
DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA, Y EL DIRECTOR DEATRIMONIO
DEL REFERIDO MUNICIPIO. Il. JESUS ALANIS BARBOSA, QEEN REFIERE
QUE ES APODERADO LEGAL DE LA EMPRESA ALCAVA, S. DR. L. DE C. V.
Y QUE CON TAL PERSONALIDAD ACUDE ANTE ESTA SOBERAM EN LOS
TERMINOS DE LOS ARTICULOS 109 DE LA CONSTITUCION RAYICA DEL
ESTADO DE NUEVO LEON, Y ARTICULO 13 DE LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL BSDO A FIN
DE PRESENTAR DENUNCIA DE HECHOS QUE CONSIDERA VIOI®RIOS A
DIVERSAS LEYES EN PERJUICIO DE SU REPRESENTADA, WEONTRA DEL
ERARIO MUNICIPAL POR PARTE DE LA SIGUIENTE AUTORIDE: R.
AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, FORMADO ©R EL
CUERPO DE REGIDORES Y SINDICOS Y EL PRESIDENTE MUNPAL DE LA
ADMINISTRACION 2003-2006, ASi COMO EL SECRETARIO DEESARROLLO
URBANO Y ECOLOGIA, Y EL DIRECTOR DE PATRIMONIO DELREFERIDO
MUNICIPIO. 1ll. REYNALDO ALVARADO GARCIA; QUIEN ACUDE ANTE
ESTA H. AUTORIDAD EN LOS TERMINOS DE LOS ARTICULO309 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE NUEVO LEON, ARTULO 13 DE
LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLOS DEL
ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, A FIN DE PRESEMR DENUNCIA

DE HECHOS QUE CONSIDERA VIOLATORIOS A DIVERSAS LEYE EN
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PERJUICIO DE SU PATRIMONIO, Y EN CONTRA DEL ERARIMUNICIPAL

POR PARTE DE LA SIGUIENTE AUTORIDAD DENOMINADA: R.
AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, FORMADO ©R EL
CUERPO DE REGIDORES Y SINDICOS Y EL PRESIDENTE MUNPAL DE LA

ADMINISTRACION 2003-2006, ASi COMO EL SECRETARIO DEESARROLLO
URBANO Y ECOLOGIA, Y EL DIRECTOR DE PATRIMONIO DELREFERIDO
MUNICIPIO. IV. ARMANDO ALVAREZ ALVAREZ, QUIEN REFIERE QUE
ACUDE A ESTA SOBERANIA POR SUS PROPIOS DERECHOS YONMIO

APODERADO DE LOS SRES. MARTHA IMELDA ESCOBAR ANGEIE Y
CARLOS AMADOR CRUZ RODRIGUEZ, Y QUE CON TAL PERSONADAD

ACUDE ANTE ESTA SOBERANIA EN LOS TERMINOS DE LOS ARCULOS 109
DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE NUEVO LE®, Y

ARTICULO 13 DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOSERVIDORES
PUBLICOS DEL ESTADO A FIN DE PRESENTAR DENUNCIA DEECHOS QUE
CONSIDERA VIOLATORIOS A DIVERSAS LEYES EN PERJUICI®DE SU
REPRESENTADA, Y EN CONTRA DEL ERARIO MUNICIPAL PORARTE DE
LA SIGUIENTE AUTORIDAD: R. AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELQOS,
NUEVO LEON, FORMADO POR EL CUERPO DE REGIDORES WSIICOS Y EL
PRESIDENTE MUNICIPAL DE LA ADMINISTRACION 2003-2006ASi COMO EL
SECRETARIO DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA, Y EL BECTOR DE
PATRIMONIO DEL REFERIDO MUNICIPIO. V. SALVADOR AOLFO
HINOJOSA GARCIA, QUIEN ACUDE ANTE ESTA H. AUTORIDB EN LOS

TERMINOS DE LOS ARTICULOS 109 DE LA CONSTITUCION RAYICA DEL
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ESTADO DE NUEVO LEON, ARTICULO 13 DE LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL B®O Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, A FIN DE PRESENTAR DENUNE& DE
HECHOS QUE CONSIDERA VIOLATORIOS A DIVERSAS LEYES\EPERJUICIO
DE SU PATRIMONIO, Y EN CONTRA DEL ERARIO MUNICIPALPOR PARTE
DE LA SIGUIENTE AUTORIDAD DENOMINADA: R. AYUNTAMIENTO DE
MONTEMORELOS, NUEVO LEON, FORMADO POR EL CUERPO DE
REGIDORES Y SINDICOS Y EL PRESIDENTE MUNICIPAL DE A
ADMINISTRACION 2003-2006, ASI COMO EL SECRETARIO DEESARROLLO
URBANO DE ECOLOGIA, Y EL DIRECTOR DE PATRIMONIO DEIREFERIDO
MUNICIPIO. EN TODOS LOS CASOS SE HACE EXTENSIVA LBENUNCIA
POR SUPUESTAS VIOLACIONES A LAS GARANTIAS INDIVIDURES
CONTENIDAS EN LOS ARTICULOS 1, 11, 13, 14 Y 16 DRALCONSTITUCION
POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS; ARTICULOS108
FRACCION I, 109, 110, 113 Y 114 DE LA LEY DE RESRSABILIDADES DE
LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS DNBJEVO LEON;
Y POR ACTOS DELICTUOSOS COMO EJERCICIO INDEBIDO HtJNCIONES,
ABUSO DE AUTORIDAD Y DELITOS COMETIDOS EN LA ADMINSTRACION
DE LA JUSTICIA, POR TAL MOTIVO, LOS INTEGRANTES DESTA COMISION
HEMOS ACORDADO EL ACUMULAR LAS REFERIDAS DENUNCIASPARA
EFECTOS DE EMITIR UN SOLO DICTAMENANTECEDENTES: |. EXP. NO.
4146.MENCIONA EL SUSCRITO QUE ACUDE ANTE ESTA H. AUTORIED EN

LOS TERMINOS DE LOS ARTICULOS 109 DE LA CONSTITUCNOPOLITICA
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DEL ESTADO DE NUEVO LEON, ARTICULO 13 DE LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL B®O Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, A FIN DE PRESENTAR DENUNE& DE
HECHOS QUE CONSIDERA VIOLATORIOS A DIVERSAS LEYES\EPERJUICIO
DE SU PATRIMONIO Y EN CONTRA DEL ERARIO MUNICIPAL PR PARTE DE
LA SIGUIENTE AUTORIDAD DENOMINADA: A) R. AYUNTAMIENTO DE
MONTEMORELOS, NUEVO LEON, FORMADO POR EL CUERPO DE
REGIDORES Y SINDICOS Y EL PRESIDENTE MUNICIPAL DE A
ADMINISTRACION 2003-2006. BAJO PROTESTA DE DECIR WRDAD,
MANIFIESTA QUE LOS HECHOS QUE FUNDAN LA PRESENTE DEINCIA
SON LOS SIGUIENTES: PRIMERO. QUE EL SUSCRITO ES FRETARIO DE
UN LOTE DE TERRENO UBICADO EN LA DEMARCACION DE OCMPO DEL
MUNICIPIO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, EL CUAL TIEE UNA
SUPERFICIE TOTAL DE 71, 439.25- SETENTA Y UN MIL GQUOROCIENTOS
TREINTA Y NUEVE METROS Y VEINTICINCO CENTIMETROS CBWDRADOS,
INMUEBLE ESTE QUE SE ENCUENTRA REGISTRADO A TRAVESE LA
ESCRITURA PUBLICA NUMERO 15,504 DE FECHA 28 DE SHEMBRE DE
2000, PASADA ANTE LA FE DEL NOTARIO PUBLICO NUMERG7 DE LA
CIUDAD DE MONTERREY, N. L. LICENCIADO PABLO H. QUIRGA GARZA, Y
LA CUAL SE ENCUENTRA INSCRITA EN EL REGISTRO PUBLIC DE LA
PROPIEDAD Y DEL COMERCIO BAJO EL NUMERO 866, VOLUMEIX , LIBRO
XXXI, SECCION |, PROPIEDAD, UNIDAD MONTEMORELOS, NL. DE FECHA

27 DE NOVIEMBRE DE 2000, LA CUAL SE ADJUNTA. SEGUNI» EN TAL
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PROPIEDAD INICIO EL DESARROLLO DE UN FRACCIONAMIEN® DEL TIPO
URBANIZACION INMEDIATA ACORDE A LO QUE DISPONEN LOS
ARTICULOS 218 AL 245 DE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRORIAL DE
LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DE
ESTADO DE NUEVO LEON CON UNA SUPERFICIE TOTAL DE ZB9.25
METROS CUADRADOS EN EL CUAL SE DIVIDIO EN LOS SIGENTES
CONCEPTOS: AREA DE AFECTACION 551.32 M2; DERECHO [PRSO 1140.26
M2; AREA A DESARROLLAR 69,747.67; AREA VIAL 24, 0584 M2; AREA
URBANIZABLE 45, 689.43 M2; AREA MUNICIPAL 6645.54 & AREA
VENDIBLE 39, 043.89 METROS CUADRADOS. CON UN TOTADRE LOTES DE
305. DICHO FRACCIONAMIENTO SE DENOMINO FRACCIONAMIETO “LOS
FRESNOS”. TERCERO. AHORA BIEN, DE DICHO FRACCIONAENTO, SE
COMPROMETIO DE CONFORMIDAD AL ARTICULO 151 FRACCION DE LA
LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTG
HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON, A
CEDER PARA DESTINOS SIN RESERVA NI LIMITACION ALGUN LO
CORRESPONDIENTE A EL AREA MUNICIPAL QUE SUMA UN TQAL DE
1908.63 METROS CUADRADOS, UNA VEZ QUE FUERA LLEVADA CABO EL
ACTA EN LA QUE CONSTA LA DILIGENCIA DE ENTREGA RECECION DEL
FRACCIONAMIENTO CON LAS AUTORIDADES MUNICIPALES Y /&I CEDER
LA POSESION DEFINITIVA, DE CONFORMIDAD A LA RESOLU®N EMITIDA
MEDIANTE LA CUAL SE APRUEBA EL PROYECTO URBANISTICOQUE

CORRESPONDE PRECISAMENTE AL 17% DEL AREA TOTAL DONDSE
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UBICA EL FRACCIONAMIENTO. DE ESE 17% DEL AREA TOTALDEL
FRACCIONAMIENTO, EL 40% DE CONFORMIDAD A LO DISPUER POR EL
ARTICULO 151 FRACCION Il DE LA LEY DE ORDENAMIENTOTERRITORIAL
DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANMEL
ESTADO DE NUEVO LEON, SE DEBERA DESTINAR PARA LA
CONSTRUCCION DEL EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DENIVEL
BASICO, AREAS DEPORTIVAS, CASETA DE VIGILANCIA Y ASTENCIA
PUBLICA, Y EL 60 % DE ESE 17% DEL AREA TOTAL SE UIMIZARA PARA
JARDINES, PARQUES O PLAZAS PUBLICAS. CUARTO. AHORA  BIEN,
MEDIANTE UN ACUERDO EMITIDO EN LA SESION ORDINARIADEL R.
AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON DE FECHA 9DE
MAYO DE 2006, QUE SENALA LO SIGUIENTE: “EL LIC. ISREL GOMEZ
PALMA, SINDICO PRIMERO, PONE A CONSIDERACION DEL HCABILDO, LA
PROPUESTA DE LA COMISION DE DESARROLLO URBANO, ASIOMO LA DE
HACIENDA, PARA QUE SE APRUEBE LA ENAJENACION DE BIRES
INMUEBLES DEL DOMINIO PRIVADO QUE NO SEAN PRIORITARDS PARA
EL MUNICIPIO Y QUE FUERON SENALADOS EN LA PRESENTAON, LOS
CUALES FUERON PROPORCIONADOS POR LA DIRECCION DE FRIMONIO
DEL MUNICIPIO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, Y ESTAMN PROCESO
DE INSCRIBIRSE EN CESION DE PROPIEDAD PARA QUE SEAUJETOS DE
ENAJENACION, ESPECIFICANDO QUE CADA UNO DE LOS BIE$ QUE SE
VAN A ENAJENAR APAREZCA EL NUMERO DE METROS CUADRADS Y

QUE VAN A SER SUJETOS DE SUBASTA.- ACUERDO: SIENO@® ANTERIOR
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APROBADO POR MAYORIA, CON 08 (OCHO) VOTOS A FAVOR), (CERO) EN
CONTRA Y UNA ABSTENCION DEL C. REGIDOR RAUL VAZQUEZLORES.
EL AYUNTAMIENTO ACORDO VENDER EL AREA MUNICIPAL DEL
FRACCIONAMIENTO DE SU PROPIEDAD A UN PARTICULAR MEIANTE
UNA “PUBLICA SUBASTA”, AREA MUNICIPAL CONSISTENTE B: TRES
INMUEBLES IDENTIFICADOS COMO AREA MUNICIPAL CON UNA
SUPERFICIE DE 3, 085.85 M2 UBICADO EN FRACCIONAMIEND “LOS
FRESNOS” CON LAS SIGUIENTES MEDIDAS: “PRIMER LOTEAL NOR-
ORIENTE MIDE 18.00 METROS; AL SUR-PONIENTE MIDE T® METROS; AL
NOR-PONIENTE MIDE 31.93 METROS; AL SUR-ORIENTE MIDE31.93.
SEGUNDO LOTE: AL NOR-ORIENTE MIDE 34.90 METROS; ABUR- PONIENTE
MIDE 35.00 METROS; AL NOR-PONIENTE MIDE 23.00 METR®) AL SUR-
ORIENTE MIDE 29.00 METROS. TERCER LOTE: AL NOR-ORNEE MIDE 33.54
METROS; AL SUR-PONIENTE MIDE 33.79 METROS; AL NOREMNIENTE MIDE
32.78; AL SUR-ORIENTE MIDE 39.75 METROS. LOTES ES$OQUE SE
IDENTIFICAN MEDIANTE EL PLANO DEL FRACCIONAMIENTO LOS
FRESNOS EL CUAL APARECE REGISTRADO BAJO EL NUMERQMOLUMEN
I, LIBRO XXXIV, UNIDAD FRACCIONAMIENTOS, MONTEMORELOS DE
FECHA 23 DE MAYO DE 2003”. QUINTO. SIN EMBARGO, ERERJUICIO DE
SUS DERECHOS Y, SIN LUGAR A DUDAS TAMBIEN DE TODOSO0S
ADQUIRIENTES DE LOTES DE TERRENO Y HABITANTES DEL
FRACCIONAMIENTO DE SU PROPIEDAD, SE CAUSA AGRAVIOQDA VEZ

QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE LLEVA A CABO UNA “ENAENACION O
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VENTA” DE BIENES INMUEBLES DEL DOMINIO PUBLICO Y DEUSO COMUN
MEDIANTE UNA PUBLICA SUBASTA QUE NO FUE EJECUTADA OMO LO
SENALA LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
MUNICIPAL EN SU ARTICULO 153, PUES NO SE LLEVARON ACABO LA
TOTALIDAD DE LAS PUBLICACIONES DE LEY, NO SE RESPERRON LAS
MEJORES CONDICIONES DE VENTA YA QUE EL PRECIO DADES INFERIOR
HASTA EN MAS DE 64% INCLUSIVE AL VALOR CATASTRAL P® LO QUE SE
CONSIDERA INCLUSO LA COMISION DE ALGUN ILICITO PORPARTE DE LA
AUTORIDAD RESPONSABLE EN PERJUICIO DEL ERARIO POR LE
QUEBRANTO GENERADO CON LA VENTA DE LOS BIENES “SUB®TADOS”
ILEGALMENTE Y CUYO ACTO PERJUDICA LOS DERECHOS PUBCOS
SUBJETIVOS ESTABLECIDOS EN LA LEY DE ORDENAMIENTOHRRITORIAL
DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DESARROLLO URBANO DE
ESTADO DE NUEVO LEON, ASi COMO LOS CONTENIDOS EN LAEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION  PUBLICA  MUNICIPAL;
CONTRARIANDO ADEMAS QUE LOS PODERES PUBLICOS SON 8O
PRINCIPALES OBLIGADOS A PROVEER UNA SERIE DE BIENBSSERVICIOS
QUE LOS CIUDADANOS NO PODRAN OBTENER EN ALGUNA OTRRARTE,
POR LO QUE LA PROPIA LEY, PREVINIENDO ESTA SITUACKDSENALA LOS
BIENES Y SERVICIOS QUE EL ESTADO TIENE OBLIGACION B
PROPORCIONAR; QUE LLEVANDO AL CASO CONCRETO QUE NGBCUPA,
ES LA DE LA CREACION DE ESPACIOS NECESARIOS PARA RREACION Y

DEPORTE, ESPARCIMIENTO FAMILIAR, SALUD, ETC. Y PRBENE LA LEY,
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ADEMAS, LA FORMA EN LA CUAL SE HARA DE ESOS ESPACI®) Y EN EL
PRESENTE CASO, CON LAS AREAS CEDIDAS POR LOS FRACGIADORES,
POR LO QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE AL LLEVAR A CAB UN
PROCEDIMIENTO IRREGULAR, A OSCURAS Y/O ESCONDIDAS,
TRANSGREDE ESE DERECHO SOCIAL QUE SE TIENE. SEXTEN EFECTO,
LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA SENALA
LITERALMENTE LO SIGUIENTE: ARTICULO 124. EL PATRIM®IO
MUNICIPAL SE CONSTITUYE POR: I. LOS INGRESOS QUE GIBORMAN SU
HACIENDA PUBLICA; Il. LOS BIENES DE DOMINIO PUBLICO Y DEL
DOMINIO PRIVADO QUE LE CORRESPONDAN; Ill. LOS DEREOS Y
OBLIGACIONES CREADOS LEGITIMAMENTE EN SU FAVOR; Y M. LOS
DEMAS BIENES, DERECHOS O APROVECHAMIENTOS QUE SENEBN LAS
LEYES Y OTROS ORDENAMIENTOS. ARTICULO 143. SON LOBIENES DE
DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL, ENUNCIATIVAMENTE: I. LOS DE USO
COMUN; Il. LOS DESTINADOS POR EL AYUNTAMIENTO A UNSERVICIO
PUBLICO Y LOS PROPIOS QUE DE HECHO UTILICE PARA DHDS FINES; IIl.
LOS MUEBLES MUNICIPALES QUE POR SU NATURALEZA NORMEMENTE
NO SEAN SUSTITUIBLES; IV. LOS MONUMENTOS HISTORICQS
ARQUEOLOGICOS Y ARTISTICOS, SEAN MUEBLES O INMUEBIE DE
PROPIEDAD MUNICIPAL; V. LAS SERVIDUMBRES, CUANDO E PREDIO
DOMINANTE SEA UNO DE LOS INDICADOS EN ESTE ARTICULQARTICULO
144. LOS BIENES DE DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL SON INLIENABLES

E IMPRESCRIPTIBLES Y NO ESTARAN SUJETOS MIENTRAS N@ARIE LA
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SITUACION JURIDICA A ACCIONES REIVINDICATORIAS O DEPOSESION
DEFINITIVA O PROVISIONAL SIN EMBARGO, LOS PARTICULRES Y LAS
INSTITUCIONES DE DERECHO PUBLICO PODRAN ADQUIRIR 8RE ESTOS,
SIN QUE SE CONSTITUYAN DERECHOS REALES, SU USO,
APROVECHAMIENTO Y EXPLOTACION, MEDIANTE EL OTORGAMENTO DE
LAS CONCESIONES. ARTICULO 148. SON BIENES DEL DOMINPRIVADO
MUNICIPAL, ENUNCIATIVAMENTE: | LOS ABANDONADOS, ADJUDICADOS
AL MUNICIPIO POR LA AUTORIDAD JUDICIAL; Il. LOS QUE RESULTEN DE
LA LIQUIDACION O EXTINCION DE ORGANISMOS DE DERECHCPUBLICO
MUNICIPAL; Ill. LOS MUEBLES NO COMPRENDIDOS EN LA RACCION I
DEL ARTICULO 143 DE ESTA LEY; IV.LOS INMUEBLES OMUEBLES QUE
ADQUIERA EL MUNICIPIO HASTA EN TANTO NO SE DESTINENAL USO
COMUN, A LA PRESTACION DE UN SERVICIO PUBLICO O A KGUNA DE
LAS ACTIVIDADES QUE SE EQUIPAREN A ESTA, O DE HECHSE UTILICEN
EN ESTOS FINES. BIEN, DE LO ANTERIOR PODEMOS DETERMR
CLARAMENTE QUE LOS BIENES MUNICIPALES SE DIVIDEN, B ACUERDO
A LA LEY EN DOS GRUPOS: A). LOS BIENES DEL DOMINI®UBLICO, LOS
CUALES SON AQUELLOS DE LOS QUE PUEDEN APROVECHARSEODOS
LOS HABITANTES CON LAS RESTRICCIONES ESTABLECIDASOR LA LEY
O POR LOS REGLAMENTOS ADMINISTRATIVOS; B). LOS BIERS DEL
DOMINIO PRIVADO, ES DECIR SON AQUELLOS DE LOS QUEONSE PUEDEN
APROVECHAR TODOS LOS HABITANTES. AHORA BIEN, LAS ATORIDADES

RESPONSABLES MEDIANTE EL ACUERDO TOMADO EN LA SESN
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ORDINARIA DE CABILDO DE FECHA 9 DE MAYO DE 2006 SEALAN QUE LA

VENTA SE REALIZARA SOBRE BIENES DEL DOMINIO PRIVADOPARA

APLICARLOS EN DIVERSOS PROGRAMAS MUNICIPALES, CONSERANDO
DE UNA MANERA EQUIVOCADA QUE LOS INMUEBLES DE PROBEDAD
MUNICIPAL UBICADOS EN EL FRACCIONAMIENTO “LOS FRESRKS’
PROPIEDAD DEL SUSCRITO ES DEL DOMINIO PRIVADO, SIEMBARGO,
ESTA APRECIACION ES POR DEMAS ERRONEA. EN EFECTO,0%
INMUEBLES MUNICIPALES QUE FUERON ENAJENADOS POR PAE DE LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES NO SON DEL DOMINIO PRIVADMEL
MUNICIPIO, DE CONFORMIDAD A LO QUE DISPONEN LA LEYDE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO EN EL ESTADO DE NUEVO LEON, LOSIBNES
INMUEBLES CEDIDOS POR EL FRACCIONADOR TIENEN UN DH®NO
DEFINIDO COMO LO ES QUE EL 60% DEL AREA MUNICIPAL \$ DESTINO
SENALADO POR LA LEY ES EL DE LA CONSTRUCCION DE JARNES,
PARQUES, O PLAZAS PUBLICAS, MIENTRAS QUE EL RESTAMT40% DEL
AREA MUNICIPAL DEBERA DESTINARSE PARA LA CONSTRUC@N DE
EQUIPAMIENTO EDUCATIVO DE NIVEL BASICO, AREAS DEPORIVAS,
CASETA DE VIGILANCIA Y ASISTENCIA PUBLICA, ESTOS DBTINOS SE
ENCUENTRAN CLARAMENTE ESPECIFICADOS EN LO DISPUESTROR EL
ARTICULO 151 FRACCION Il EN RELACION CON LOS ARTICLOS 5, 108
PARRAFOS SEXTO, SEPTIMO Y OCTAVO, 111 Y 150 FRACMOV, CON

RELACION AL 192, 193 Y 195 TODOS DE LA LEY DE ORDEMIIENTO

64



Diario de los Debates Primer Periodo. Afio II.-
Niimero: 116-LXXI Martes 11 de Sep. de 2007.-

TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DESARRALO
URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON. AHORA BIEN, DE CORDRMIDAD
A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 232 DE LA LEY EN CHN, LA
TRANSMISION DE LAS AREAS CORRESPONDIENTES AL MUNIRIO SE
REALIZA AL MOMENTO DE LLEVAR A CABO EL AVISO A LA OFICINA DE
CATASTRO Y AL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DECOMERCIO,
Y LA ENTREGA FiSICA SE REALIZA AL MOMENTO DE QUE ELMUNICIPIO
LLEVA A CABO LA RECEPCION DEL FRACCIONAMIENTO MEDIANTE LA
ELABORACION DE UN ACTA DE ENTREGA RECEPCION , SITUBON QUE
HASTA EL MOMENTO DE LLEVAR A CABO LOS ACTOS RECLAMAOS NO
SE REALIZO. EN ESE ORDEN DE IDEAS, COMO YA SE MENTNO CON
ANTERIORIDAD, LOS BIENES INMUEBLES QUE ADQUIERA ELMUNICIPIO
SON DEL DOMINIO PRIVADO HASTA EN TANTO NO SE DESTIEN AL USO
COMUN, A LA PRESTACION DE UN SERVICIO PUBLICO, O IGGUNA DE LAS
ACTIVIDADES QUE SE EQUIPAREN A ESTA, O DE HECHO SETILICEN EN
ESOS FINES, EN EL CASO CONCRETO QUE NOS OCUPA BIMUEBLE
VENDIDO POR LAS AUTORIDADES RESPONSABLES, YA TIENEN DESTINO
DE USO COMUN COMO LO ES EL ESTABLECIMIENTO DE JARRES DE
ACUERDO A LOS PERMISOS OTORGADOS POR LA PROPIA AURIAD
RESPONSABLE EN LA AUTORIZACION DEL PROYECTO URBANISCO Y EL
PROYECTO EJECUTIVO Y DE VENTAS POR UNA PARTE Y TAMBN TIENEN
ASIGNADO UN DESTINO POR LA PRESTACION DE UN SERVIOIPUBLICO

COMO LO ES EL ESTABLECER CASETAS DE VIGILANCIA O ARAS
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DEPORTIVAS DE ACUERDO ESTO, A LA MULTICITADA LEY. [E LO
ANTERIOR SE DEJA EN CLARO QUE EL INMUEBLE CONSISTH¥ EN: TRES
INMUEBLES IDENTIFICADOS COMO AREA MUNICIPAL CON UNA
SUPERFICIE DE 3,085.85 M2 UBICADO EN FRACCIONAMIENDT “LOS
FRESNOS” CON LAS SIGUIENTES MEDIDAS: “PRIMER LOTEAL NOR-
ORIENTE MIDE 18.00 METROS; AL SUR-PONIENTE MIDE 1) METROS; AL
NOR-PONIENTE MIDE 31.93 METROS; AL SUR-ORIENTE MIDE31.93.
SEGUNDO LOTE: AL NOR-ORIENTE MIDE 34.90 METROS; ABUR- PONIENTE
MIDE 35.00 METROS; AL NOR-PONIENTE MIDE 23.00 METRS) AL SUR-
ORIENTE MIDE 29.00 METROS. TERCER LOTE: AL NOR-ORNEE MIDE 33.54
METROS; AL SUR-PONIENTE MIDE 33.79 METROS; AL NORINIENTE MIDE
32.78; AL SUR-ORIENTE MIDE 39.75 METROS. LOTES ESSOQUE SE
IDENTIFICAN MEDIANTE EL PLANO DEL FRACCIONAMIENTO “10S
FRESNOS” EL CUAL APARECE REGISTRADO BAJO EL NUMERGH,
VOLUMEN I, LIBRO XXXV, UNIDAD  FRACCIONAMIENTOS,
MONTEMORELOS DE FECHA 23 DE MAYO DE 2003”. NO PERNECE AL
DOMINIO PRIVADO DEL MUNICIPIO TODA VEZ QUE EL MISMOPOR SU
NATURALEZA YA ESTA DESTINADO AL USO COMUN COMO LO SENALAN
PRECISAMENTE LOS PRECEPTOS LEGALES SENALADOS CON
ANTERIORIDAD. ASi LAS COSAS, S| EL INMUEBLE IDENTIFCADO COMO
AREA MUNICIPAL SENALADO EN EL PARRAFO QUE ANTECEDEPOR SUS
CARACTERISTICAS, ORIGEN Y DESTINO PREVIAMENTE SENADO, SE

ENCUENTRA CLASIFICADO DENTRO DE LOS INMUEBLES DEL OMINIO
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PUBLICO MUNICIPAL, ESTE REUNE UNA CARACTERISTICA $I LUGAR A
DUDAS ESPECIAL, ES DECIR, DE ACUERDO A LO DISPUESTROR EL
ARTICULO 144 DE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
MUNICIPAL, LOS BIENES PUBLICOS MUNICIPALES SON INAIENABLES
MIENTRAS NO VARIE SU SITUACION JURIDICA, LUEGO ENTECES LA
VENTA DE LOS BIENES INMUEBLES DESCRITOS ES ILEGALAODA VEZ QUE
LOS MISMOS NO FUERON, NI HAN SIDO DESINCORPORADOED SERVICIO
PUBLICO DE ACUERDO A LOS REQUISITOS QUE ACERTADAMENE
SENALA EL ARTICULO 147 DE LA LEY ORGANICA DE LA ADMNISTRACION
PUBLICA MUNICIPAL, YA QUE DE LA PROPIA ACTA DE LA SESION
ORDINARIA DE FECHA 9 DE SEPTIEMBRE DE 2006 SE APRERCQUE CON EL
MOTIVO DE ESA REUNION FUE UN UNICO ASUNTO A TRATARLA
AUTORIZACION PARA ENAJENAR BIENES INMUEBLES, SIN EBARGO NO
SE MENCIONA Y/O APORTA NI ADJUNTA A DICHA SESION YAL ACTA
RESPECTIVA NINGUN DICTAMEN TECNICO QUE JUSTIFIQUE A
DESINCORPORACION; EL PLANO DE LOCALIZACION DEL INMEBLE EN EL
CUAL SE SENALE LA SUPERFICIE TOTAL DEL INMUEBLE Y 8S MEDIDAS Y
COLINDANCIAS, ASi COMO LA ESPECIFICACION DEL APROVEHAMIENTO
QUE SE LE FUERA A DAR AL INMUEBLE EL CUAL SIN LUGARA DUDAS
DEBERA SER COMPATIBLE CON LAS DECLARATORIAS DE RESIONES,
RESERVAS, USOS Y DESTINOS QUE SENALEN LOS PLANESPROGRAMAS
DE DESARROLLO URBANO MUNICIPALES, MUCHO MENOS RESRDE A

LOS REQUISITOS SENALADOS EN EL ARTICULO 151 DE LAR®PIA LEY
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ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, Y SIN LUGAR A
DUDAS DESTROZA LO SENALADO POR LOS ARTICULOS 193 ¥95 DE LA
LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENT@
HUMANOS Y DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LER,
SOBRE EL FOMENTO AL DESARROLLO URBANO Y LA CREACIONDE
CENTROS DE POBLACION LOS CUALES EL ESTADO Y LOS MUGIPIOS
DEBERAN PLANEAR EL DESARROLLO URBANO, PREVIENDO LOS
ELEMENTOS NECESARIOS DE EQUIPAMIENTO, INFRAESTRUCRA Y DE
SERVICIOS ETC. SITUACION ESTA QUE LAS AUTORIDADESHSPONSABLES
HAN PROCURADO HACER EN SENTIDO CONTRARIO, AFECTANDGCSU
PATRIMONIO Y EL DERECHO A RECIBIR LOS SERVICIOS PUBCOS QUE LA
LEY ME CONCEDE EL DERECHO DE TENER. SEPTIMO. ASIi BACOSAS, EL
BIEN INMUEBLE “SUBASTADO” A ESCONDIDAS Y SIN LA DEBDA
FORMALIDAD SE VENDIO EN LA CANTIDAD DE $436,000.00
(CUATROCIENTOS TREINTA Y SEIS MIL PESOS) ES DECIR RAZON DE
$141.29 METRO CUADRADO, CUANDO SU VALOR CATASTRALEDE $400.00
METRO CUADRADO, ES DECIR UN MENOSCABO APROXIMADO DEN 64%
DE SU VALOR CATASTRAL. POR OTRA PARTE, DE CONFORMHAD A LO
SENALADO POR LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION RIBLICA
MUNICIPAL, LA VENTA DE BIENES DEBE SER TRATANDO DEOBTENER EL
MEJOR PROVECHO, NO SE RESPETARON LAS MEJORES CONDNES DE
VENTA YA QUE EL PRECIO DADO ES INFERIOR AL QUE OPEREN DICHO

LUGAR EN EL MERCADO, PERJUDICANDO CON ESTO EL ERA&I
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MUNICIPAL. OCTAVO. CONSIDERANDO ENTONCES QUE DICHA
CONDUCTA REALIZADA POR LOS MIEMBROS DEL AYUNTAMIENT DE
MONTEMORELOS, NUEVO LEON, DEL PRESIDENTE MUNICIPAL,DEL
SECRETARIO DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA, EL DIRETOR DE
PATRIMONIO, TODOS ELLOS DEL MUNICIPIO DE MONTEMOREDS, NUEVO
LEON, INCURREN EN EVIDENTE VIOLACIONES A LA LEY DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANS Y
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, A LA LE
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL Y A LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL BSO Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, PUES CON SU CONDUCTA HASENERADO
UN DANO PATRIMONIAL AL ERARIO MUNICIPAL REALIZANDO LA VENTA
DE BIENES INMUEBLES DEL DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL,SIN VARIAR
LA SITUACION JURIDICA DE ESTOS, SIN QUE EXISTIERA IE
PROCEDIMIENTO ADECUADO Y OBTENIDO MEDIANTE ESTA OPEACION
UN MENOSCABO EN EL PATRIMONIO MUNICIPAL, PERJUDICANO CON
ESTAS ACCIONES ILICITAS EL DERECHO DE QUIENES SONABITANTES DE
MONTEMORELOS, NUEVO LEON HACIENDO A UN LADO LAS
OBLIGACIONES QUE LE CORRESPONDEN DE PROVEER BIENES
SERVICIOS A LOS GOBERNADOS PARA SU BIENESTAR SOCIAKY EN
PERJUICIO ESTO DEL PATRIMONIO MUNICIPAL. EN EFECTCRE PRODUCE
UNA VIOLACION A LO DISPUESTO POR LA CONSTITUCION PQATICA DEL

ESTADO DE NUEVO LEON EN LO QUE SE REFIEREN LOS ARJULOS 14 Y 15
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DE LA CONSTITUCION LOCAL TODA VEZ QUE LAS AUTORIDAIES
RESPONSABLES, SIN HABER SEGUIDO LAS FORMALIDADES ESCIALES
DEL PROCEDIMIENTO, PRIVARON AL SUSCRITO Y VECINOS HEL
FRACCIONAMIENTO “LOS FRESNOS” DE UN DERECHO PLENAMETE
SENALADO POR LA LEY, COMO LO ES EL DE RECIBIR LOSERVICIOS
PLENAMENTE ESPECIFICADOS PARA LOS INMUEBLES MUNICR.ES DEL
DOMINIO PUBLICO UBICADOS EN LOS FRACCIONAMIENTOS AORDE A LO
QUE SENALA LA LEY DE LA MATERIA EN SUS ARTICULOS 19, 193 Y 195 EN
DONDE IMPONE LA OBLIGACION A LOS MUNICIPIOS DE ESTBLECER LOS
SERVICIOS Y EQUIPAMIENTOS COMO FOMENTO AL DESARROIL
URBANO. EN ESE SENTIDO, SE COMETE VIOLACION, POR RAE DE LAS
AUTORIDADES MUNICIPALES SENALADAS, A LO DISPUESTO BR LA LEY
DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DHSTADO Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON EN EL ARTICULO 50 FRACCIOES |, Il, XXII,
XXV, XXVII, XXVII, XXXI, XXXV, XLIV Y LV, POR EL E JERCICIO DE LOS
ACTOS SENALADOS CON ANTERIORIDAD. ASi MISMO, LOS HEHOS
CONSISTENTES EN LA ENAJENACION DE BIENES INMUEBLES
MUNICIPALES, LOS CUALES ESTAN DESTINADOS AL USO COWN POR
DISPOSICION EXPRESA DE LA LEY, VIOLENTANDO EL PROQHMIENTO
PARA LA SEPARACION DEL DOMINIO PUBLICO Y LA PROPIASUBASTA
MEDIANTE UN PROCESO DE ENAJENACION VICIADO Y SIN FNDAMENTO
Y/O APOYO LEGAL ALGUNO, HECHO A ESCONDIDAS Y AL MARSEN DE LA

LEY, ESTOS HECHOS, GENERAN LOS SUPUESTOS PREVISTEGSR EL
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ARTICULO 11 FRACCIONES IV, VIl Y IX DE LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL B®O Y
MUNICIPIO DE NUEVO LEON. Il. EXP. NO. 4147. MANIFIESTA EL
CIUDADANO JESUS ALANIS BARBOSA, BAJO PROTESTA DE @[HR
VERDAD: QUE SU REPRESENTADA ES PROPIETARIA DE UN @& DE
TERRENO UBICADO EN LAS ADJUNTAS, DEMARCACION DE ESUBEDO
DEL MUNICIPIO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, EL CUALTIENE UNA
SUPERFICIE TOTAL DE 18,264.04 DIECIOCHO MIL DOSCIERS SESENTA Y
CUATRO METROS CUADRADOS, INMUEBLE ESTE QUE SE ENCNERA
REGISTRADO A TRAVES DE LA ESCRITURA PUBLICA NUMER®931 DE
FECHA 16 DE JUNIO DEL 2005, PASADA ANTE LA FE DELOITARIO PUBLICO
NUMERO 131 DE LA CIUDAD DE ALLENDE, NUEVO LEON, LL. JORGE
ALBERTO SALAZAR SALAZAR, Y LA CUAL SE ENCUENTRA INERITA EN
EL REGISTRO PUBLICO DE LA PROPIEDAD Y DEL COMERCI®AJO EL
NUMERO 688, VOLUMEN VII, LIBRO XXVI, SECCION | PREIEDAD, UNIDAD
MONTEMORELOS, N.L. DE FECHA 8 DE AGOSTO DE 2005, SNMA QUE
ADJUNTA COMO ANEXO 2. DICE QUE EN TAL PROPIEDAD SU
REPRESENTADA INICIO EL DESARROLLO DE UN FRACCIONAMINTO DEL
TIPO URBANIZACION INMEDIATA ACORDE A LO QUE DISPONE LOS
ARTICULOS 218 AL 245 DE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRORIAL DE
LOS ASENTAMIENTO HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEESTADO
DE NUEVO LEON, CON UNA SUPERFICIE TOTAL DE 18,2640 METROS

CUADRADOS EN EL CUAL SE DIVIDIO EN LOS SIGUIENTES @NCEPTOS:
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AREA VENDIBLE CON UNA SUPERFICIE DE 11,227.229 MRDS
CUADRADOS, AREA VIAL 5,179.490 METROS CUADRADOS, AR
MUNICIPAL 1,908.63, CON UN TOTAL DE LOTES DE 79, DHO
FRACCIONAMIENTO SE DENOMINO “FRACCIONAMIENTO LA FE’ EN
DICHO FRACCIONAMIENTO, SE COMPROMETIO SU REPRESENDA DE
CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 151 FRACCION Il DE LA EY DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTO HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, A CEDERARA
DESTINOS SIN RESERVA NI LIMITACION ALGUNA LO CORREBONDIENTE
AL AREA MUNICIPAL QUE SUMA UN TOTAL DE 1908.63 METRS
CUADRADOS, DE CONFORMIDAD A LA RESOLUCION EMITIDA NEDIANTE
LA CUAL SE APRUEBA EL PROYECTO URBANISTICO QUE CORFSPONDE
PRECISAMENTE AL 17% DEL AREA TOTAL DONDE SE UBICA IE
FRACCIONAMIENTO. DE ESE 17% DEL AREA TOTAL DEL
FRACCIONAMIENTO, EL 40% DE CONFORMIDAD A LO DISPUER® POR EL
ARTICULO 151 FRACCION Il DE LA LEY DE ORDENAMIENTOTERRITORIAL
DE LOS ASENTAMIENTO HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANODEL
ESTADO DE NUEVO LEON, SE DEBERA DESTINAR PARA LA
CONSTRUCCION DEL EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DENIVEL
BASICO, AREAS DEPORTIVAS CASETA DE VIGILANCIA Y ASSTENCIA
PUBLICA, Y EL 60% DE ESE 17% DEL AREA TOTAL SE UTIZARIA PARA
JARDINES PARQUES O PLAZAS PUBLICAS. MANIFIESTA QUEEDIANTE

ACUERDO EMITIDO EN LA SESION ORDINARIA DEL R. AYUNRMIENTO DE
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MONTEMORELOS, N.L. DE FECHA 9 DE MAYO DEL 2006, SEENALA LO
SIGUIENTE: “EL LIC. ISRAEL GOMEZ PALMA, SINDICO PRMERO, PONE A
CONSIDERACION DEL H. CABILDO LA PROPUESTA DE LA COMION DE
DESARROLLO URBANO, ASI COMO LA DE HACIENDA, PARA QB SE
APRUEBE, LA ENAJENACION DE BIENES INMUEBLE DEL DOMIO
PRIVADO QUE NO SEAN PRIORITARIOS PARA EL MUNICIPIOY QUE
FUERON SENALADOS EN LA PRESENTACION, LOS CUALES EBON
PROPORCIONADOS POR LA DIRECCION DE PATRIMONIO DEL WNICIPIO
DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, Y ESTAN EN PROCESO DE
INSCRIBIRSE EN CESION DE PROPIEDAD PARA QUE SEAN YOS DE
ENAJENACION, ESPECIFICANDO QUE CADA UNO DE LOS BIE$ QUE SE
VAN A ENAJENAR APAREZCA EL NUMERO DE METROS CUADRADS Y
QUE VAN A SER SUJETOS DE SUBASTA.-ACUERDO: SIENDGDLANTERIOR
APROBADO POR MAYORIA, CON 8.-OCHO VOTOS A FAVOR, -GERO EN
CONTRA Y UNA ABSTENCION DEL C. REGIDOR RAUL VAZQUEZLORES.
REFIERE QUE EL AYUNTAMIENTO ACORDO VENDER EL AREA MNICIPAL
DE EL FRACCIONAMIENTO PROPIEDAD DE SU REPRESENTADAA UN
PARTICULAR MEDIANTE UNA “PUBLICA SUBASTA” AREA MUNICIPAL
CONSISTENTE EN: INMUEBLE IDENTIFICADO COMO AREA MUMCIPAL
CON UNA SUPERFICIE DE 710.137 M2 UBICADO EN EL FRAETONAMIENTO
LA FE CON LAS SIGUIENTES MEDIDAS Y COLINDANCIAS: ALINOR-ORIENTE
MIDE 18.00 METROS, AL SUR-PONIENTE MIDE 18.00 METR) AL NOR-

ORIENTE MIDE 28.00 METROS AL SU-ORIENTE MIDE 34 MIRIOS EL CUAL
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SE IDENTIFICA EN EL PLANO DEL FRACCIONAMIENTO LA FEEL CUAL
APARECE REGISTRADO BAJO EL NUMERO 13, VOLUMEN IV,IBRO XXXVI,
UNIDAD FRACCIONAMIENTOS MONTEMORELOS DE FECHA 25 DE
NOVIEMBRE DEL 2005. ALEGA QUE SIN EMBARGO, EN PERICIO DE LOS
DERECHOS DE SU REPRESENTADA Y SIN LUGAR A DUDAS WMBIEN DE
TODOS LOS ADQUIRIENTES DE LOTES DE TERRENO Y HABINWES DEL
FRACCIONAMIENTO DE SU PROPIEDAD, MANIFIESTA QUE LECAUSA
AGRAVIO TODA VEZ QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE LLEVAA CABO
UNA “ENAJENACION O VENTA” DE BIENES INMUEBLES DEL ODMINIO
PUBLICO Y DE USO COMUN MEDIANTE UNA PUBLICA SUBASA QUE NO
FUE EJECUTADA COMO LO SENALA LA LEY ORGANICA DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL EN SU ARTICULO 153 PUES NO SE
LLEVARON A CABO LA TOTALIDAD DE LAS PUBLICACIONES DE LEY, NO
SE RESPETARON LAS MEJORES CONDICIONES DE VENTA YAUR EL
PRECIO DADO ES INFERIOR HASTA EN MAS DE 64% INCLUZE AL VALOR
CATASTRAL POR LO QUE SE CONSIDERA INCLUSO LA COMISN DE
ALGUN ILICITO POR PARTE DE LA AUTORIDAD RESPONSABLEEN
PERJUICIO DEL ERARIO POR EL QUEBRANTO GENERADO CQM VENTA
DE LOS BIENES “SUBASTADOS” ILEGALMENTE Y CUYO ACTCPERJUDICA
LOS DERECHOS PUBLICOS SUBJETIVOS ESTABLECIDOS EM\ L LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL.
CONTRARIANDO ADEMAS QUE LOS PODERES PUBLICOS SON B8O

PRINCIPALES OBLIGADOS A PROVEER UNA SERIE DE BIENESSERVICIOS
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QUE LOS CIUDADANOS NO PODRAN OBTENER EN ALGUNA OTRRARTE
POR LO QUE LA PROPIA LEY PREVINIENDO ESTA SITUACIOSENALA LOS
BIENES Y SERVICIOS QUE EL ESTADO TIENE OBLIGACION B
PROPORCIONAR QUE LLEVADO AL CASO CONCRETO QUE NOSOPA, ES
LA DE LA CREACION DE ESPACIOS NECESARIOS PARA LA RIREACION Y
DEPORTE, ESPARCIMIENTO FAMILIAR SALUD ETC. Y PREVIRE LA LEY,
ADEMAS LA FORMA EN LA CUAL SE HARA DE ESOS ESPACI®) Y EN EL
PRESENTE CASO SON LAS AREAS CEDIDAS POR LOS FRACBKDORES,
POR LO QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE AL LLEVAR A CAB UN
PROCEDIMIENTO |IRREGULAR A OBSCURAS Y/O ESCONDIDAS,
TRANSGREDE ESE DERECHO SOCIAL A QUE SE TIENE. ENEEETO, LA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL SERALA
LITERALMENTE LO SIGUIENTE: EN ESTE APARTADO EL PROMVENTE
TRANSCRIBE LOS ARTICULOS 124, 144 Y 148 DE LA CIDW LEY, MISMO
QUE EN OBVIO DE REPETICIONES INNECESARIAS SE OMITENDE LO
ANTERIOR DETERMINA EL PROMOVENTE QUE LOS BIENES MURIPALES
SE DIVIDEN DE ACUERDO A LA LEY EN DOS GRUPO®).-LOS BIENES DEL
DOMINIO PUBLICO, LOS CUALES SON AQUELLOS DE LOS QUPUEDEN
APROVECHARSE TODOS LOS HABITANTES CON LAS RESTRIGOMES
ESTABLECIDAS POR LA LEY O POR LOS REGLAMENTOS
ADMINISTRATIVOS: B).- LOS BIENES DEL DOMINIO PRIVADO, ES DECIR
SON AQUELLOS DE LOS QUE NO SE PUEDEN APROVECHAR TOS LOS

HABITANTES. INDICA QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE MEDANTE

75



Diario de los Debates Primer Periodo. Afio II.-
Niimero: 116-LXXI Martes 11 de Sep. de 2007.-

ACUERDO TOMADO EN LA SESION ORDINARIA DE CABILDO DEFECHA 9
DE MAYO DEL 2006 SENALAN QUE LA VENTA SE REALIZA SBRE BIENES
DE DOMINIO PRIVADO PARA APLICARLOS EN DIVERSOS PRORAMAS
MUNICIPALES, CONSIDERANDO DE UNA MANERA EQUIVOCADAQUE LOS
INMUEBLES DE PROPIEDAD MUNICIPAL UBICADOS EN EL
FRACCIONAMIENTO “LA FE” PROPIEDAD DE EL PROMOVENTEES DEL
DOMINIO PRIVADO, SIN EMBARGO ESTA APRECIACION ES F® DEMAS
ERRONEA. EN EFECTO, LOS INMUEBLES MUNICIPALES QUEUERON
ENAJENADOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES RESPONSABEENO ES
DEL DOMINIO PRIVADO DEL MUNICIPIO, DE CONFORMIDAD ALO QUE
DISPONE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS
ASENTAMIENTO HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESADO DE
NUEVO LEON, LOS BIENES INMUEBLES CEDIDOS POR EL FRELIONADOS
TIENEN UN DESTINO DEFINIDO COMO LO ES QUE EL 60% DEAREA
MUNICIPAL SU DESTINO SENALADO POR LA LEY, ES LA DELA
CONSTRUCCION DE JARDINES, PARQUES O PLAZAS PUBLICABRIENTRAS
QUE EL RESTANTE 40% DEL AREA MUNICIPAL DEBERA DESNARSE A LA
CONSTRUCCION DE EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DENIVEL
BASICO, AREAS DEPORTIVAS, CASETA DE VIGILANCIA Y ASTENCIA
PUBLICA, ESTOS DESTINOS SE ENCUENTRAN CLARAMENTE
ESPECIFICADOS EN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 15RACCION Il EN
RELACION CON LO ARTICULOS 5, 108 PARRAFOS SEXTO, BEHMO Y

OCTAVO 111 Y 150 FRACCION V, CON RELACION AL 192938 Y 195 TODOS
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DE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENAMIENTO
HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON. DE
CONFORMIDAD A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 232 DEALLEY EN
CITA LA TRANSMISION DE LAS AREAS CORRESPONDIENTES LA
MUNICIPIO SE REALIZA AL MOMENTO DE LLEVAR A CABO ELAVISO A LA
OFICINA DE CATASTRO Y AL REGISTRO PUBLICO DE LA PREIEDAD Y DEL
COMERCIO, EN ESE MOMENTO YA SON BIENES INMUEBLES RWRIEDAD
DEL MUNICIPIO. COMO MENCIONA CON ANTERIORIDAD, LOSBIENES
INMUEBLES QUE ADQUIERA EL MUNICIPIO SON DEL DOMINIOPRIVADO
HASTA EN TANTO NO SE DESTINEN AL USO COMUN, A LA PRSTACION DE
UN SERVICIO PUBLICO, O DE ALGUNA DE LAS ACTIVIDADESQUE SE
EQUIPAREN A ESTA, O DE HECHO SE UTILICEN EN ESOSNHS, EN EL
CASO CONCRETO EL INMUEBLE VENDIDO POR LAS AUTORIDABS
RESPONSABLES YA TIENE UN DESTINO DE USO COMUN COMOD ES EL
ESTABLECIMIENTO DE JARDINES DE ACUERDO A LOS PERMGS
OTORGADAS POR LA PROPIA AUTORIDAD RESPONSABLE EN LA
AUTORIZACION DEL PROYECTO URBANISTICO Y EL PROYECTO
EJECUTIVO Y DE VENTAS POR UNA PARTE Y TAMBIEN TIEEN ASIGNADO
UN DESTINO PARA LA PRESTACION DE UN SERVICIO PUBLIZ COMO LO
ES EL ESTABLECER CASETAS DE VIGILANCIA O AREAS DEFRRYIVAS DE
ACUERDO ESTO, CON LA MULTICITADA LEY. DE LO ANTERI®R DEJA
CLARO QUE EL INMUEBLE CONSISTENTE EN : UN INMUEBLE

IDENTIFICADO COMO AREA MUNICIPAL CON UNA SUPERFICIEDE 710.137
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M2 LOTE UBICADO EN EL FRACCIONAMIENTO LA FE AL NORORIENTE
MIDE 18.00 METROS, AL SUR-PONIENTE MIDE 18.00 METRSD AL NOR-
ORIENTE MIDE 28.00 METROS AL SU-ORIENTE MIDE 34 MIRIOS EL CUAL
SE IDENTIFICA MEDIANTE EL PLANO DEL FRACCIONAMIEND LA FE EL
CUAL APARECE REGISTRADO BAJO EL NUMERO 13, VOLUMEN/, LIBRO
XXXVI, UNIDAD FRACCIONAMIENTOS MONTEMORELOS DE FECH 25 DE
NOVIEMBRE DEL 2005, NO PERTENECE AL DOMINIO PRIVADODEL
MUNICIPIO TODA VEZ QUE EL MISMO POR SU NATURALEZA YA ESTA
DESTINADO AL USO COMUN COMO LO SENALAN PRECISAMENTHOS
PRECEPTOS LEGALES SENALADOS CON ANTERIORIDAD. ASIAS COSAS,
ASEGURA QUE SI EL INMUEBLE IDENTIFICADO COMO AREA MINICIPAL
SENALADO EN EL PARRAFO ANTERIOR QUE ANTECEDE, PORUS
CARACTERISTICAS, ORIGEN Y DESTINO PREVIAMENTE SENADO, SE
ENCUENTRA CLASIFICADO DENTRO DE LOS INMUEBLES DEL OMINIO
PUBLICO MUNICIPAL, ESTE REUNE SIN LUGAR A DUDAS ESCIAL, ES
DECIR DE ACUERDO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 1432E LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION MUNICIPAL LOS BIENESPUBLICOS
MUNICIPALES SON INALIENABLES MIENTRAS NO VARIE SU STUACION
JURIDICA, LUEGO ENTONCES LA VENTA DE LOS BIENES INMEBLES
DESCRITOS ES ILEGAL TODA VEZ QUE LOS MISMOS NO FUER, NI HAN
SIDO DESINCORPORADOS DEL SERVICIO PUBLICO DE ACUERDA LOS
REQUISITOS DEL ARTICULO 147 DE LA LEY ORGANICA DE A

ADMINISTRACION MUNICIPAL, YA QUE DE LA PROPIA ACTADE LA SESION
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ORDINARIA DE FECHA 9 DE SEPTIEMBRE DEL 2006 SE APRIA QUE EL
MOTIVO DE LA REUNION FUE UN UNICO ASUNTO A TRATAR KA
AUTORIZACION PARA ENAJENAR BIENES INMUEBLES, SIN ERARGO NO
SE MENCIONA Y NO APORTA NI ADJUNTA A DICHA SESION YAL ACTA
RESPECTIVA NINGUN DICTAMEN TECNICO QUE JUSTIFIQUE A
DESINCORPORACION, EL PLANO DE LOCALIZACION DEL INMEBLE EN EL
CUAL SE SENALA LA SUPERFICIE TOTAL DEL INMUEBLE Y §S MEDIDAS
Y  COLINDANCIAS ASI COMO LA  ESPECIFICACION  DEL
APROVECHAMIENTO QUE SE LE FUERA A DAR AL INMUEBLE E CUAL SIN
LUGAR A DUDAS DEBERA SER COMPATIBLE CON LAS DECLARFORIAS
DE PREVISIONES, RESERVAS, USOS Y DESTINOS QUE SEMAL LOS
PLANES Y PROGRAMAS DE DESARROLLO URBANO MUNICIPALESIUCHO
MENOS RESPONDE A LOS REQUISITOS SENALADOS EN EL ARULO 151
DE LA PROPIA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBICA
MUNICIPAL. MANIFIESTA EL PROMOVENTE QUE DICHA VENTA ILEGAL
VIOLA SUS DERECHOS CONTENIDOS EN LA PROPIA LEY DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTO HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, PUES SESTA
COARTANDO EL DERECHO DEL FRACCIONAMIENTO A TENER LA
CONSTRUCCION DE EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DE INEL
BASICO, AREAS DEPORTIVAS, CASETAS DE VIGILANCIA Y SISTENCIA
PUBLICA, DERECHO ESTE QUE TIENE EL SUSCRITO AL CEBEEL 17% DEL

AREA TOTAL DEL FRACCIONAMIENTO DE LA CUAL EL 40% SEDEBE
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DESTINAR PARA ESOS CONCEPTO SENALADOS LUEGO ENTONEEI LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES TRANSGREDIENDO LO SENALADPOR LA
LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTG
HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON, EN
RELACION A LOS USOS Y DESTINOS PREESTABLECIDOS PARM®S BIENES
QUE SON CEDIDOS POR LOS FRACCIONADORES A LA AUTORAD

MUNICIPAL, Y EN ESE MISMO SENTIDO VIOLENTADO LO DIRUESTO POR
LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION MUNICIPAL, CON RELACION

A LOS BIENES INMUEBLES DE DOMINIO PUBLICO, COMO L@&S SIN LUGAR
A DUDAS EL INMUEBLE DEL CUAL SE AUTORIZO Y REALIZOLA VENTA Y

QUE SE ENCUENTRA EN EL FRACCIONAMIENTO PROPIEDAD DE
PROMOVENTE, PRIVA DE LOS DERECHOS MENCIONADOS, DERHOS A
PRESTACIONES DE BIENES Y SERVICIOS, PRINCIPALMENTERENTE AL
ESTADO, TENDIENTES A SATISFACER LAS NECESIDADES BAGAS QUE
PERMITAN A LOS INDIVIDUOS DESARROLLAR SUS PROPIOBLANES DE
VIDA, DERECHOS SUBJETIVOS PUBLICOS Y/O DERECHOS SLES QUE
LAS AUTORIDADES RESPONSABLES VIOLENTA EN PERJUICIODEL

PROMOVENTE, Y DE LA SOCIEDAD EN GENERAL, SIN RESPER LAS

FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO Y NO RE&HANDO
LO SENALADO EN LA LEY. INDICA QUE EL BIEN INMUEBLE SUBASTADO A
ESCONDIDAS Y SIN LA DEBIDA FORMALIDAD SE VENDIO EN LA

CANTIDAD DE $125,000 CIENTO VEINTICINCO MIL PESOSES DECIR A

RAZON DE $176.00 CIENTO SETENTA Y SEIS PESOS METRXWADRADO,
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CUANDO SU VALOR CATASTRAL ES DE $500.00 QUINIENTOBESOS METRO
CUADRADO, ES DECIR UN MENOSCABO APROXIMADO DE UN 6b DE SU
VALOR CATASTRAL. POR OTRA PARTE Y DE CONFORMIDAD P® LO
SENALADO POR LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACIONMUNICIPAL,
LA VENTA DE BIENES DEBE SER TRATANDO DE OBTENER EIMEJOR
PROVECHO, NO SE RESPETARON LAS MEJORES CONDICIONBEES VENTA
YA QUE EL PRECIO DADO ES INFERIOR AL VALOR CATASTRAY MUCHO
MENOR AL QUE OPERA EN DICHO LUGAR EN EL MERCADO,
PERJUDICANDO CON ESTO AL ERARIO MUNICIPAL. CONSIDER QUE
DICHA CONDUCTA REALIZADA POR LOS MIEMBROS DEL AYUNRMIENTO
DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, DEL PRESIDENTE MUNICAR, DEL
SECRETARIO DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA, EL DIRETOR DE
PATRIMONIO, TODOS ELLOS DEL MUNICIPIO DE MONTEMOREDS, NUEVO
LEON, INCURREN EN EVIDENTES VIOLACIONES A LA LEY DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTO HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO, A LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA MUNICIPAL Y A LA LEY DE RESPONSABILIDADES [E LOS
SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEY LEON,
PUES CON SU CONDUCTA HAN GENERADO UN DANO PATRIMOAL AL
ERARIO MUNICIPAL REALIZANDO LA VENTA DE BIENES INMUEBLES DEL
DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL, SIN VARIAR LA SITUACION JURIDICA DE
ESTOS, SIN QUE EXISTIERA EL PROCEDIMIENTO ADECUADOY

OBTENIENDO MEDIANTE ESTA OPERACION UN MENOSCABO ENEL
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PATRIMONIO MUNICIPAL PERJUDICANDO CON ESTAS ACCIONE ILICITAS
EL DERECHO DE QUIENES SON HABITANTES DE ESTA CIUDAIDE
MONTEMORELOS, NUEVO LEON, HACIENDO A UN LADO LAS
OBLIGACIONES QUE LE CORRESPONDEN DE PROVEER BIENES
SERVICIOS A LOS GOBERNADOS PARA SU BIENESTAR SOCIAY EN
PERJUICIO DEL PATRIMONIO MUNICIPAL. EN EFECTO, ASHM®KRA
PRODUCIRSE UNA VIOLACION A LO DISPUESTO POR LA CONSTUCION
POLITICA DEL ESTADO DE NUEVO LEON, EN LO QUE SE RHERE A LOS
ARTICULOS 14 Y 15 DE LA CONSTITUCION LOCAL, TODA VE QUE LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES SIN HABER SEGUIDO LAS FORMIDADES
ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO, Y QUE PRIVAN A SU RERESENTADA
DE UN DERECHO PLENAMENTE SENALADO POR LA LEY, COM@O ES EL
DE RECIBIR LOS SERVICIOS PLENAMENTE ESPECIFICADOSARA LOS
INMUEBLES MUNICIPALES DEL DOMINIO PUBLICO UBICADOSEN LOS
FRACCIONAMIENTOS. DICE EL PROMOVENTE QUE SE LE VIGL A SU
REPRESENTADA, A LA SOCIEDAD DE MONTEMORELOS Y AL EMRIO
MUNICIPAL, LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 23 EN SUS LUIMOS
PARRAFOS, DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DENUEVO
LEON, EN VIRTUD DE QUE EL R. AYUNTAMIENTO HA REALIZADO
ENAJENACIONES DE BIENES INMUEBLES DEL DOMINIO PUBQO
MUNICIPAL, SIN HABERSE AJUSTADO A LO DISPUESTO PORA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, EN LO

REFERENTE A LAS FORMALIDADES NECESARIAS PARA LA
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DESINCORPORACION DE BIENES QUE FORMAN PARTE DEL PRIMONIO
MUNICIPAL, GENERANDO CON ESTO UN PERJUICIO AL PATRIONIO
MUNICIPAL. EN ESE SENTIDO SE COMETE VIOLACION PORARTE DE LAS
AUTORIDADES MUNICIPALES, SENALADAS A LO DISPUESTO BR LA LEY
DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DHSTADO Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, EN EL ARTICULO 50 FRACCIRES |, Il, XXIl,
XXV, XXVII, XXVII, XXXI, XXXV, XLIV, LV, POR EL EJ ERCICIO DE LOS
ACTOS SENALADOS CON ANTERIORIDAD. LOS HECHOS CONSIENTES EN
LA ENAJENACION DE BIENES INMUEBLES MUNICIPALES, LOSCUALES
ESTAN DESTINADOS AL USO COMUN POR DISPOSICION EXPBE DE LA
LEY, VIOLENTAN EL PROCEDIMIENTO PARA LA SEPARACION DEL
DOMINIO PUBLICO Y LA PROPIA SUBASTA MEDIANTE UN PRQESO DE
ENAJENACION VICIADO Y SIN FUNDAMENTO Y/O APOYO LEGA ALGUNO,
HECHO A ESCONDIDAS Y AL MARGEN DE LA LEY, ESTOS HBAOS
GENERAN LOS SUPUESTOS PREVISTOS POR EL ARTICULOHRACCIONES
IV, VII Y IX DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOSSERVIDORES
PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEVO LEONII. EXP. NO. 4150.
MANIFIESTA EL CIUDADANO REYNALDO ALVARADO GARCIA, QUE ES
PROPIETARIO DE UN LOTE DE TERRENO QUE SE DESCRIBPBKO SIGUE: 9
HORAS DE AGUA DE RIEGO DE LA TOMA DE LA CIUDAD CONSU TIERRA
DE LABOR CORRESPONDIENTE EN EL MUNICIPIO DE MONTEMRELQS,
NUEVO LEON, CUYAS COLINDANCIAS SON LAS SIGUIENTESAL NORTE

CON CALLEJON MOCHO DE POR MEDIO CON JESUS GARCIA DALGO,
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ACTUALMENTE DE SUS SUCESORES, AL SUR CON TERRENOSEK)ANTES
FUE TESTAMENTARIA DE IGNACIO M. ECHEVARRIA, ACTUALMENTE DE
LA CARLOTA, AL ORIENTE COLINDA CON EL CAMINO AL VAPOR DE POR
MEDIO CON PROPIEDAD DEL SR. PORFIRIO BALLESTEROSCAUALMENTE
DE SUS SUCESORES, Y AL PONIENTE COLINDA CON TERRENQE LA
INTESTAMENTARIA A BIENES DE JESUS A. ECHEVERRIA, ABRA DE LA
SENORA PAULA FERNANDEZ DE TREVINO, CON UNA SUPERHAIEE DE 11-55-
00 HECTAREAS. DICHO INMUEBLE SE ENCUENTRA REGISTRADBAJO EL
NUMERO 612, VOLUMEN VII, LIBRO XXVIIl, SECCION | ROPIEDAD,
UNIDAD MONTEMORELOS, N.L. DE FECHA 27 DE SEPTIEMBRBE 1997,
MISMA QUE ACOMPANA. DICE QUE EN TAL PROPIEDAD INIGD EL
DESARROLLO DE UN FRACCIONAMIENTO DEL TIPO URBANIZAGN
INMEDIATA ACORDE A LO QUE DISPONEN LOS ARTICULOS &AL 245 DE
LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTO
HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON,
CON UNA SUPERFICIE TOTAL DE 118,494,400 METROS CURBDOS EN EL
CUAL SE DIVIDIO EN LOS SIGUIENTES CONCEPTOS: AREAEDAFECTACION
1966.027 M2, AREA VIALIDAD 31,110.00 M2, AREA HABIACIONAL 66,960.438
M2, AREA MUNICIPAL 12,598.25 M2, CON UN TOTAL DE LDES DE 554,
DICHO FRACCIONAMIENTO SE DENOMINO “REAL DEL VALLE". EN DICHO
FRACCIONAMIENTO, SE COMPROMETIO DE CONFORMIDAD CONEL
ARTICULO 151 FRACCION Il DE LA LEY DE ORDENAMIENTOTERRITORIAL

DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANMEL
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ESTADO DE NUEVO LEON, A CEDER PARA DESTINOS SIN REBVA NI
LIMITACION ALGUNA LO CORRESPONDIENTE AL AREA MUNICPAL QUE
SUMA UN TOTAL DE 12,598.255 METROS CUADRADOS, UNA BZ QUE
FUERA LLEVADA A CABO EL ACTA EN LA QUE CONSTA LA OLIGENCIA
DE ENTREGA RECEPCION DEL FRACCIONAMIENTO CON LAS
AUTORIDADES MUNICIPALES Y ASi CEDER LA POSESION DERITIVA DE
CONFORMIDAD A LA RESOLUCION EMITIDA MEDIANTE LA CUAL SE
APRUEBA EL PROYECTO URBANISTICO QUE CORRESPONDE
PRECISAMENTE AL 17% DEL AREA TOTAL DONDE SE UBICA IE
FRACCIONAMIENTO. DE ESE 17% DEL AREA TOTAL DEL
FRACCIONAMIENTO, EL 40% DE CONFORMIDAD A LO DISPUER POR EL
ARTICULO 151 FRACCION Il DE LA LEY DE ORDENAMIENTOTERRITORIAL
DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANMEL
ESTADO DE NUEVO LEON, SE DEBERA DESTINAR PARA LA
CONSTRUCCION DEL EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DENIVEL
BASICO, AREAS DEPORTIVAS, CASETA DE VIGILANCIA Y ASTENCIA
PUBLICA Y EL 60% DE ESE 17% DEL AREA TOTAL SE UTIZARIA PARA
JARDINES, PARQUES O PLAZAS PUBLICAS. MANIFIESTA QUEIEDIANTE
ACUERDO PRONUNCIADO EN LA SESION ORDINARIA DEL R.
AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELOS, N.L. DE FECHA 9 DE MXO DEL
2006, QUE SENALA LO SIGUIENTE: “EL LIC. ISRAEL GOME PALMA,
SINDICO PRIMERO, PONE A CONSIDERACION DEL H. CABID LA

PROPUESTA DE LA COMISION DE DESARROLLO URBANO, ASIOMO LA DE
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HACIENDA, PARA QUE SE APRUEBE, LA ENAJENACION DE BENES
INMUEBLES DEL DOMINIO PRIVADO QUE NO SEAN PRIORITARS PARA
EL MUNICIPIO Y QUE FUERON SENALADOS EN LA PRESENTAON, LOS
CUALES FUERON PROPORCIONADOS POR LA DIRECCION DEFRIMONIO
DEL MUNICIPIO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, Y ESTANN PROCESO
DE INSCRIBIRSE EN CESION DE PROPIEDAD PARA QUE SEAWUJETOS DE
ENAJENACION, ESPECIFICANDO QUE CADA UNO DE LOS BIE QUE SE
VAN A ENAJENAR APAREZCA EL NUMERO DE METROS CUADRADS Y
QUE VAN A SER SUJETOS DE SUBASTA.-ACUERDO: SIENDGLANTERIOR
APROBADO POR MAYORIA, CON 8.-OCHO VOTOS A FAVOR, -CERO EN
CONTRA Y UNA ABSTENCION DEL C. REGIDOR RAUL VAZQUEZLORES.
AFIRMA QUE EL AYUNTAMIENTO ACORDO VENDER EL AREA MWNICIPAL
DEL FRACCIONAMIENTO DE SU PROPIEDAD A UN PARTICULARMEDIANTE
UNA “PUBLICA SUBASTA” AREA MUNICIPAL CONSISTENTE EN “LOTE DE
TERRENO UBICADO EN EL FRACCIONAMIENTO REAL DEL VALE DE ESTA
CIUDAD, CON UNA EXTENSION DE 5087.13 METROS CUADRADS” LOTE
QUE SE ENCUENTRA INMERSO EN EL AREA MUNICIPAL IDENFICADA EN
EL PLANO DEL FRACCIONAMIENTO REAL DEL VALLE EL CUAL APARECE
REGISTRADO BAJO EL NUMERO 4, VOLUMEN I, LIBRO XXX, UNIDAD
FRACCIONAMIENTOS MONTEMORELOS DE FECHA 4 DE NOVIEMBE DEL
2002. INDICA QUE, MAS SIN EMBARGO, EN PERJUICIO D&JS DERECHOS Y
SIN LUGAR A DUDAS TAMBIEN DE TODOS LOS ADQUIRIENTE®E LOTES

DE TERRENO Y HABITANTES DEL FRACCIONAMIENTO DE SU ROPIEDAD,
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MANIFIESTA QUE LE CAUSA AGRAVIO TODA VEZ QUE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE LLEVA A CABO UNA “ENAJENACION O VENTA'DE BIENES
INMUEBLES DEL DOMINIO PUBLICO Y DE USO COMUN MEDIATE UNA
PUBLICA SUBASTA QUE NO FUE EJECUTADA COMO LO SENALAA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL EN SU
ARTICULO 153, PUES NO SE LLEVARON A CABO LA TOTALIBD DE LAS
PUBLICACIONES DE LEY, NO SE RESPETARON LAS MEJORE®NDICIONES
DE VENTA YA QUE EL PRECIO DADO ES INFERIOR HASTA EMAS DE 64%
INCLUSIVE AL VALOR CATASTRAL POR LO QUE SE CONSIDER INCLUSO
LA COMISION DE ALGUN ILICITO POR PARTE DE LA AUTORDAD
RESPONSABLE EN PERJUICIO DEL ERARIO POR EL QUEBRANT
GENERADO CON LA VENTA DE LOS BIENES “SUBASTADOS” IEGALMENTE
Y CUYO ACTO PERJUDICA LOS DERECHOS PUBLICOS SUBJEUS
ESTABLECIDOS EN LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
MUNICIPAL, CONTRARIANDO ADEMAS QUE LOS PODERES PUBCOS SON
LOS PRINCIPALES OBLIGADOS A PROVEER UNA SERIE DE BMES Y
SERVICIOS QUE LOS CIUDADANOS NO PODRAN OBTENER ENLGUNA
OTRA PARTE POR LO QUE LA PROPIA LEY PREVINIENDO E&TSITUACION
SENALA LOS BIENES Y SERVICIOS QUE EL ESTADO TIENEBRIGACION DE
PROPORCIONAR QUE LLEVADO AL CASO CONCRETO QUE NOSCOPA, ES
LA DE LA CREACION DE ESPACIOS NECESARIOS PARA LA RIREACION Y
DEPORTE, ESPARCIMIENTO FAMILIAR, SALUD, ETC. Y PRBENE LA LEY,

ADEMAS LA FORMA EN LA CUAL SE HARA DE ESOS ESPACIQSY EN EL
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PRESENTE CASO SON LAS AREAS CEDIDAS POR LOS FRACEKDORES,
POR LO QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE AL LLEVAR A CAB UN
PROCEDIMIENTO IRREGULAR A OBSCURAS Y/O ESCONDIDAS,
TRANSGREDE ESE DERECHO SOCIAL A QUE SE TIENE. MANEHSTA EL
PROMOVENTE QUE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACIONPUBLICA
MUNICIPAL SENALA LITERALMENTE LO SIGUIENTE: EN ESTEAPARTADO
EL PROMOVENTE TRANSCRIBE LOS ARTICULOS 124, 144 YA4 DE LA
CITADA LEY, MISMO QUE EN OBVIO DE REPETICIONES INNEESARIAS SE
OMITEN. DE LO ANTERIOR DETERMINA EL PROMOVENTE QUEQOS BIENES
MUNICIPALES SE DIVIDEN DE ACUERDO A LA LEY EN DOS GUPOS:A).-
LOS BIENES DEL DOMINIO PUBLICO, LOS CUALES SON AQUEOS DE LOS
QUE PUEDEN APROVECHARSE TODOS LOS HABITANTES CON BA
RESTRICCIONES ESTABLECIDAS POR LA LEY O POR LOS REGMENTOS
ADMINISTRATIVOS; B).- LOS BIENES DEL DOMINIO PRIVADO, ES DECIR
SON AQUELLOS DE LOS QUE NO SE PUEDEN APROVECHAR TOB LOS
HABITANTES. LA AUTORIDAD RESPONSABLE MEDIANTE ACUE®O
TOMADO EN LA SESION ORDINARIA DE CABILDO DE FECHA DE MAYO
DEL 2006 SENALAN QUE LA VENTA SE REALIZA SOBRE BIEES DE
DOMINIO PRIVADO PARA APLICARLOS EN DIVERSOS PROGRAAS
MUNICIPALES, CONSIDERANDO DE UNA MANERA EQUIVOCADAQUE LOS
INMUEBLES DE PROPIEDAD MUNICIPAL UBICADOS EN EL
FRACCIONAMIENTO “LOS FRESNOS” PROPIEDAD DEL PROMOWHE ES

DEL DOMINIO PRIVADO, SIN EMBARGO ESTA APRECIACION & POR
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DEMAS ERRONEA. AL EFECTO, REFIERE QUE LOS INMUEBLES
MUNICIPALES QUE FUERON ENAJENADOS POR PARTE DE LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES NO SON DEL DOMINIO PRIVADMEL
MUNICIPIO, DE CONFORMIDAD A LO QUE DISPONE LA LEYDE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS HUMAOS Y DE
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, ADEMARUE LOS
BIENES INMUEBLES CEDIDOS POR EL FRACCIONADORES TIEN UN
DESTINO DEFINIDO COMO LO ES QUE EL 60% DEL AREA MUGSIPAL SU
DESTINO SENALADO POR LA LEY, ES PARA LA CONSTRUCCMN DE
JARDINES, PARQUES O PLAZAS PUBLICAS, MIENTRAS QUELERESTANTE
40% DEL AREA MUNICIPAL DEBERA DESTINARSE A LA CONSRUCCION DE
EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DE NIVEL BASICO, ARBS
DEPORTIVAS, CASETA DE VIGILANCIA Y ASISTENCIA PUBLCA, ESTOS
DESTINOS SE ENCUENTRAN CLARAMENTE ESPECIFICADOS ENO
DISPUESTO POR EL ARTICULO 151 FRACCION Il EN RELAGN CON LO
ARTICULOS 5, 108 PARRAFOS SEXTO, SEPTIMO Y OCTAVOLLl Y 150
FRACCION V, CON RELACION AL 192, 193 Y 195 TODOS DEA LEY DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTO HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON. EXPONBUE DE
CONFORMIDAD A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 232 DEALLEY EN
CITA, LA TRANSMISION DE LAS AREAS CORRESPONDIENTESAL
MUNICIPIO SE REALIZA AL MOMENTO DE LLEVAR A CABO ELAVISO A LA

OFICINA DE CATASTRO Y AL REGISTRO PUBLICO DE LA PRRIEDAD Y DEL
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COMERCIO, Y LA ENTREGA FISICA SE REALIZA AL MOMENTODE QUE EL
MUNICIPIO LLEVA A CABO LA RECEPCION DEL FRACCIONAMENTO
MEDIANTE LA ELABORACION DE UN ACTA DE ENTREGA-RECERION,
SITUACION QUE HASTA EL MOMENTO DE LLEVAR A CABO LOSACTOS
RECLAMADOS NO SE REALIZO. INDICA QUE COMO MENCIONACON
ANTERIORIDAD, LOS BIENES INMUEBLES QUE ADQUIERA ELMUNICIPIO
SON DEL DOMINIO PRIVADO HASTA EN TANTO NO SE DESTIEN AL USO
COMUN, A LA PRESTACION DE UN SERVICIO PUBLICO, O DELGUNA DE
LAS ACTIVIDADES QUE SE EQUIPAREN A ESTA, O DE HECHSE UTILICEN
EN ESOS FINES, EN EL CASO CONCRETO EL INMUEBLE VENED POR LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES YA TIENE UN DESTINO DE USCOMUN
COMO LO ES EL ESTABLECIMIENTO DE JARDINES DE ACUERD A LOS
PERMISOS OTORGADAS POR LA PROPIA AUTORIDAD RESPONBIZE EN LA
AUTORIZACION DEL PROYECTO URBANISTICO Y EL PROYECTO
EJECUTIVO Y DE VENTAS POR UNA PARTE Y TAMBIEN TIEEN ASIGNADO
UN DESTINO PARA LA PRESTACION DE UN SERVICIO PUBLIZ COMO LO
ES EL ESTABLECER CASETAS DE VIGILANCIA O AREAS DERRYIVAS DE
ACUERDO ESTO, CON LA MULTICITADA LEY. DE LO ANTERI®R DEJA
CLARO QUE EL INMUEBLE CONSISTENTE EN: LOTE DE TERRI® UBICADO
EN EL FRACCIONAMIENTO REAL DEL VALLE DE ESTA CIUDAD CON UNA
EXTENSION DE 5087.13 METROS CUADRADOS LOTE QUE SEIGUENTRA
INMERSO EN EL AREA MUNICIPAL IDENTIFICADA EN EL PLANO DEL

FRACCIONAMIENTO REAL DEL VALLE EL CUAL APARECE REGSTRADO
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BAJO EL NUMERO 4, VOLUMEN I, LIBRO XXXII, UNIDAD
FRACCIONAMIENTOS MONTEMORELOS DE FECHA 4 DE NOVIEMBE DEL
2002. NO PERTENECE AL DOMINIO PRIVADO DEL MUNICIPIO'ODA VEZ
QUE EL MISMO POR SU NATURALEZA YA ESTA DESTINADO ALUSO
COMUN COMO LO SENALAN PRECISAMENTE LOS PRECEPTOS GELES
SENALADOS CON ANTERIORIDAD. ASi LAS COSAS, ASEGURMQUE EL
INMUEBLE IDENTIFICADO COMO AREA MUNICIPAL SENALADO EN EL
PARRAFO ANTERIOR QUE ANTECEDE, POR SUS CARACTERIERAS,
ORIGEN Y DESTINO PREVIAMENTE SENALADO, SE ENCUENTRA
CLASIFICADO DENTRO DE LOS INMUEBLES DEL DOMINIO PUBICO
MUNICIPAL, ESTE REUNE SIN LUGAR A DUDAS TAL CARACTR, ES DECIR
DE ACUERDO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 144 DE YEORGANICA
DE LA ADMINISTRACION MUNICIPAL LOS BIENES PUBLICOSMUNICIPALES
SON INALIENABLES MIENTRAS NO VARIE SU SITUACION JUIICA,
LUEGO ENTONCES LA VENTA DE LOS BIENES INMUEBLES DERITOS ES
ILEGAL TODA VEZ QUE LOS MISMOS NO FUERON, NI HAN $IO
DESINCORPORADOS DEL SERVICIO PUBLICO DE ACUERDO AOS
REQUISITOS DEL ARTICULO 147 DE LA LEY ORGANICA DE A
ADMINISTRACION MUNICIPAL, YA QUE DE LA PROPIA ACTADE LA SESION
ORDINARIA DE FECHA 9 DE SEPTIEMBRE DEL 2006 SE APRIA QUE EL
MOTIVO DE LA REUNION FUE UN UNICO ASUNTO A TRATAR K
AUTORIZACION PARA ENAJENAR BIENES INMUEBLES, SIN EBARGO NO

SE MENCIONA Y NO APORTA NI ADJUNTA A DICHA SESION YAL ACTA
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RESPECTIVA NINGUN DICTAMEN TECNICO QUE JUSTIFIQUE A
DESINCORPORACION, EL PLANO DE LOCALIZACION DE EL IMUEBLE EN
EL CUAL SE SENALA LA SUPERFICIE TOTAL DEL MISMO Y BS MEDIDAS Y
COLINDANCIAS ASi COMO LA ESPECIFICACION DEL APROVEBAMIENTO
QUE SE LE FUERA A DAR AL INMUEBLE EL CUAL SIN LUGARA DUDAS
DEBERA SER COMPATIBLE CON LAS DECLARATORIAS DE PRESIONES,
RESERVAS, USOS Y DESTINOS QUE SENALAN LOS PLANESPROGRAMAS
DE DESARROLLO URBANO MUNICIPALES MUCHO MENOS RESP@NE A
LOS REQUISITOS SENALADOS EN EL ARTICULO 151 DE LAR®PIA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, Y SIN LUGAR A
DUDAS DESTROZA LO SENALADO POR LOS ARTICULOS 193 ¥95 DE LEY
DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS HMANOS Y
DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, SOBREL
FOMENTO AL DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEN Y LA
CREACION DE CENTROS DE POBLACION LOS CUALES EL ESD® Y LOS
MUNICIPIOS DEBERAN PLANEAR, PREVINIENDO LOS ELEMENJDS
NECESARIOS DE EQUIPAMIENTO, INFRAESTRUCTURA Y DE &¥ICIOS
ETC. SITUACION ESTA QUE LAS AUTORIDADES RESPONSABISE HAN
PROCURADO HACER EN SENTIDO CONTRARIO AFECTANDO AL
PATRIMONIO DEL PROMOVENTE Y EL DERECHO A RECIBIR L®
SERVICIOS PUBLICOS QUE LA LEY LE CONCEDE EL DERECHDE TENER.
MANIFIESTA EL PROMOVENTE QUE DICHA VENTA ILEGAL VIQLA SUS

DERECHOS CONTENIDOS EN LA PROPIA LEY DE ORDENAMIENDT
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TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DE DESAROLLO
URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, PUES SE ESTA COARNDO EL
DERECHO DEL FRACCIONAMIENTO A TENER LA CONSTRUCCIONDE
EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DE NIVEL BASICO, ARRES
DEPORTIVAS, CASETAS DE VIGILANCIA Y ASISTENCIA PUBICA (
ARTICULOS 193 Y 195 DE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRORIAL DE
LOS ASENTAMIENTO HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEESTADO
DE NUEVO LEON, SOBRE EL FOMENTO AL DESARROLLO URBAMN DEL
ESTADO DE NUEVO LEON), DERECHO ESTE QUE TIENE EL SORITO AL
CEDER EL 17% DEL AREA TOTAL DEL FRACCIONAMIENTO DEA CUAL EL
40% SE DEBE DESTINAR PARA ESOS CONCEPTO SENALADO®JHGO
ENTONCES S| LAS AUTORIDADES RESPONSABLES TRANSGRHEMNDO LO
SENALADO POR LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DELOS
ASENTAMIENTO HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESADO DE
NUEVO LEON, EN RELACION A LOS USOS Y DESTINOS PREESBLECIDOS
PARA LOS BIENES QUE SON CEDIDOS POR LOS FRACCIONARES A LA
AUTORIDAD MUNICIPAL, Y EN ESE MISMO SENTIDO VIOLENRADO LO
DISPUESTO POR LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACIONVIUNICIPAL,
CON RELACION A LOS BIENES INMUEBLES DE DOMINIO PUBICO, COMO
LO ES SIN LUGAR A DUDAS EL INMUEBLE DEL CUAL SE AUDRIZO Y
REALIZO LA VENTA Y QUE SE ENCUENTRA EN EL FRACCIONMIENTO
PROPIEDAD DEL PROMOVENTE, PRIVA DE LOS DERECHOS MENONADOS,

DERECHOS A PRESTACIONES DE BIENES Y SERVICIOS, PRIRALMENTE
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FRENTE AL ESTADO, TENDIENTES A SATISFACER LAS NECHBADES
BASICAS QUE PERMITAN A LOS INDIVIDUOS DESARROLLARSUS PROPIOS
PLANES DE VIDA, DERECHOS SUBJETIVOS PUBLICOS Y/OERECHOS
SOCIALES QUE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES VIOLENTAEN
PERJUICIO DEL PROMOVENTE, Y DE LA SOCIEDAD EN GENBER, SIN
RESPETAR LAS FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMEO Y NO
RESPETANDO LO SENALADO EN LA LEY. INFORMA QUE EL HN
INMUEBLE SUBASTADO A ESCONDIDAS Y SIN LA DEBIDA FORALIDAD,
SE VENDIO EN LA CANTIDAD DE $996,000.00 NOVECIENTOSOVENTA Y
SEIS MIL PESOS, ES DECIR A RAZON DE $195.78 CIENNOVENTA Y CINCO
PESOS CON SETENTA Y OCHO CENTAVOS METRO CUADRADOUANDO
SU VALOR CATASTRAL ES DE $525.00 QUINIENTOS VEINTIRCO MIL
PESOS METRO CUADRADO, ES DECIR UN MENOSCABO APROXAMO DE
UN 64% DE SU VALOR CATASTRAL. EXPONE QUE POR OTRAARTE Y DE
CONFORMIDAD POR LO SENALADO POR LA LEY ORGANICA DELA
ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, LA VENTA DE BIENES DEBE SER
TRATANDO DE OBTENER EL MEJOR PROVECHO, NO SE RESHARION LAS
MEJORES CONDICIONES DE VENTA YA QUE EL PRECIO DADES INFERIOR
AL VALOR CATASTRAL Y MUCHO MENOR AL QUE OPERA EN DCHO
LUGAR EN EL MERCADO, PERJUDICANDO CON ESTO AL ERARI
MUNICIPAL. CONSIDERA QUE DICHA CONDUCTA REALIZADA B®R LOS
MIEMBROS DEL AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELOS, NUEVO LBN, DEL

PRESIDENTE MUNICIPAL, DEL SECRETARIO DE DESARROLLORBANO Y
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ECOLOGIA, EL DIRECTOR DE PATRIMONIO, TODOS ELLOS REVIUNICIPIO
DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, INCURREN EN EVIDENTES
VIOLACIONES A LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL [E LOS
ASENTAMIENTO HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO, A LA EY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL Y A LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL B®O Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, PUES CON SU CONDUCTA HARENERADO
UN DANO PATRIMONIAL AL ERARIO MUNICIPAL REALIZANDO LA VENTA
DE BIENES INMUEBLES DEL DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL,SIN VARIAR
LA SITUACION JURIDICA DE ESTOS, SIN QUE EXISTIERA IE
PROCEDIMIENTO ADECUADO Y OBTENIENDO MEDIANTE ESTA
OPERACION UN MENOSCABO EN EL PATRIMONIO MUNICIPAL
PERJUDICANDO CON ESTAS ACCIONES ILICITAS EL DERECHDE QUIENES
SON HABITANTES DE ESTA CIUDAD DE MONTEMORELOS, NUEY LEON,
HACIENDO A UN LADO LAS OBLIGACIONES QUE LE CORRESHIDEN DE
PROVEER BIENES Y SERVICIOS A LOS GOBERNADOS PARA SBIENESTAR
SOCIAL Y EN PERJUICIO DEL PATRIMONIO MUNICIPAL. REEERE QUE EN
EFECTO SE PRODUCE UNA VIOLACION A LO DISPUESTO PORA
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE NUEVO LEON, ENO QUE SE
REFIERE A LOS ARTICULOS 14 Y 15 DE LA CONSTITUCIONOCAL, TODA
VEZ QUE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES SIN HABER SE®@D LAS
FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO, MANIFIERA EL

PROMOVENTE QUE LO PRIVAN A EL Y SUS VECINOS DEL
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FRACCIONAMIENTO REAL DEL VALLE DE UN DERECHO PLENANENTE
SENALADO POR LA LEY, COMO LO ES EL DE RECIBIR LOSERVICIOS
PLENAMENTE ESPECIFICADOS PARA LOS INMUEBLES MUNICR.ES DEL
DOMINIO PUBLICO UBICADOS EN LOS FRACCIONAMIENTOS AORDE A LO
QUE SENALA LA LEY DE LA MATERIA EN SUS ARTICULOS 19, 193 Y 195 EN
DONDE IMPONE LA OBLIGACION A LOS MUNICIPIOS DE ESTBLECER LOS
SERVICIOS DE EQUIPAMIENTO COMO FOMENTO AL DESARROIQ
URBANO. DICE EL PROMOVENTE QUE SE LE VIOLA A EL, AA SOCIEDAD
DE MONTEMORELOS Y AL ERARIO MUNICIPAL, LO DISPUESTCPOR EL
ARTICULO 23 EN SUS ULTIMOS PARRAFOS, DE LA CONSTITWON
POLITICA DEL ESTADO DE NUEVO LEON, EN VIRTUD DE QUEEL R.
AYUNTAMIENTO HA REALIZADO ENAJENACIONES DE BIENES NMUEBLES
DEL DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL, SIN HABERSE AJUSTADOA LO
DISPUESTO POR LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACIONPUBLICA
MUNICIPAL, EN LO REFERENTE A LAS FORMALIDADES NECESRIAS PARA
LA DESINCORPORACION DE BIENES QUE FORMAN PARTE DEL
PATRIMONIO MUNICIPAL, GENERANDO CON ESTO UN PERJUIO AL
MISMO. EN ESE SENTIDO INDICA QUE SE COMETE VIOLACIK) POR PARTE
DE LAS AUTORIDADES MUNICIPALES, SENALADAS A LO DISPESTO POR
LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLOS DEL
ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, EN EL ARTICULOGFRACCIONES
[ 1, XX, XXV, XXVIL, XXV, XXXI, XXXV, XLIV, LV, POR EL EJERCICIO

DE LOS ACTOS SENALADOS CON ANTERIORIDAD. CONCLUYE
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EXPRESANDO QUE LOS HECHOS CONSISTENTES EN LA ENAJEBION DE
BIENES INMUEBLES MUNICIPALES, LOS CUALES ESTAN DESNADOS AL
USO COMUN POR DISPOSICION EXPRESA DE LA LEY, VIOLHMN EL
PROCEDIMIENTO PARA LA SEPARACION DEL DOMINIO PUBLIO Y LA
PROPIA SUBASTA MEDIANTE UN PROCESO DE ENAJENACIONIMADO Y
SIN FUNDAMENTO Y/O APOYO LEGAL ALGUNO, HECHO A ESCNDIDAS Y
AL MARGEN DE LA LEY, ESTOS HECHOS GENERAN LOS SUPBEOS
PREVISTOS POR EL ARTICULO 11 FRACCIONES IV, VII YXIDE LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL BSO Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON. IV. EXP. NO. 4156. MANIFIESTA EL
CIUDADANO ARMANDO ALVAREZ ALVAREZ, BAJO PROTESTA DEDECIR
VERDAD: QUE EL PROMOVENTE Y SUS REPRESENTADOS LOEMORES
MARTHA IMELDA ESCOBAR ANGELES Y CARLOS AMADOR CRUZ
RODRIGUEZ SON PROPIETARIOS DE UN LOTE DE TERRENO BUSE
DESCRIBE COMO SIGUE: “UN LOTE DE TERRENO EN LA CUAR
HACIENDA DE LA TOMA DE LA CIUDAD, DE MONTEMORELOS, NUEVO
LEON, COLINDANDO AL NORTE CON ANDADOR DE POR MEDIOCON
PROPIEDAD DE SIMON SALAZAR Y HERMANOS CON (349.00 T8.)
TRESCIENTOS CUARENTA Y NUEVE METROS, CON CALLEJONEDPOR
MEDIO CON PROPIEDAD DE ADOLFO BAZAN, AL ORIENTE MIE (360.00
MTS.) TRESCIENTOS SESENTA METROS CON LOTE QUE SELAPA A LA
HEREDERA MARIA AMALIA RODRIGUEZ DE TORRES, Y AL PONENTE MIDE

(360.00) TRESCIENTOS SESENTA METROS CON CALLEJON AMAPOR LA
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CUAL SE ADJUNTA. DICE QUE EN TAL PROPIEDAD INICIO EDESARROLLO
DE UN FRACCIONAMIENTO DEL TIPO URBANIZACION INMEDIATA
ACORDE A LO QUE DISPONEN LOS ARTICULOS 218 AL 245EDLA LEY DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, CON UNA
SUPERFICIE TOTAL DE 125,638.91 METROS CUADRADOS HM CUAL SE
DIVIDIO EN LOS SIGUIENTES CONCEPTOS: AREA VIAL 3233.22 METROS
CUADRADOS, AREA HABITACIONAL 75,027.31 M2, AREA MWMICIPAL
12,754.64 M2, CON UN TOTAL DE LOTES DE 353, DICH®RRCCIONAMIENTO
SE DENOMINO “FRACCIONAMIENTO RESIDENCIAL HACIENDA IAS
CUMBRES”. INDICA QUE EN DICHO FRACCIONAMIENTO, SE
COMPROMETIO SU REPRESENTADA DE CONFORMIDAD CON ELRAICULO
151 FRACCION Il DE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORL DE LOS
ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL EFADO DE
NUEVO LEON, A CEDER PARA DESTINOS SIN RESERVA NI MITACION
ALGUNA LO CORRESPONDIENTE AL AREA MUNICIPAL, DE CORORMIDAD
A LA RESOLUCION EMITIDA MEDIANTE LA CUAL SE APRUEBA EL
PROYECTO URBANISTICO QUE CORRESPONDE PRECISAMENTBL 17%
DEL AREA TOTAL DONDE SE UBICA EL FRACCIONAMIENTO. OMENTA
QUE DE ESE 17% DEL AREA TOTAL DEL FRACCIONAMIENTCEL 40% DE
CONFORMIDAD A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 151 FRAION Il DE
LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS

HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON, SE
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DEBERA DESTINAR PARA LA CONSTRUCCION DEL EQUIPAMIENO
EDUCATIVO PUBLICO DE NIVEL BASICO, AREAS DEPORTIVASASETA DE
VIGILANCIA Y ASISTENCIA PUBLICA Y EL 60% DE ESE 17%DEL AREA
TOTAL SE UTILIZARIA PARA JARDINES PARQUES O PLAZASPUBLICAS.
MANIFIESTA QUE MEDIANTE ACUERDO PRONUNCIADO EN LA ESION
ORDINARIA DEL R. AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELOS, N.L.DE FECHA
9 DE MAYO DEL 2006, SE SENALA LO SIGUIENTE: “EL . ISRAEL GOMEZ
PALMA, SINDICO PRIMERO, PONE A CONSIDERACION DEL HCABILDO LA
PROPUESTA DE LA COMISION DE DESARROLLO URBANO, ASIOMO LA DE
HACIENDA, PARA QUE SE APRUEBE, LA ENAJENACION DE BNES
INMUEBLES DEL DOMINIO PRIVADO QUE NO SEAN PRIORITARDS PARA
EL MUNICIPIO Y QUE FUERON SENALADOS EN LA PRESENTAON, LOS
CUALES FUERON PROPORCIONADOS POR LA DIRECCION DEFRIMONIO
DEL MUNICIPIO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, Y ESTANN PROCESO
DE INSCRIBIRSE EN CESION DE PROPIEDAD PARA QUE SE/SWJETOS DE
ENAJENACION, ESPECIFICANDO QUE CADA UNO DE LOS BIES QUE SE
VAN A ENAJENAR APAREZCA EL NUMERO DE METROS CUADRADS Y
QUE VAN A SER SUJETOS DE SUBASTA.-ACUERDO: SIENDGDLANTERIOR
APROBADO POR MAYORIA, CON 8.-OCHO VOTOS A FAVOR, -CERO EN
CONTRA Y UNA ABSTENCION DEL C. REGIDOR RAUL VAZQUEZFLORES.
EL AYUNTAMIENTO ACORDO VENDER EL AREA MUNICIPAL DEL
FRACCIONAMIENTO PROPIEDAD DE SU REPRESENTADA, A UN

PARTICULAR MEDIANTE UNA “PUBLICA SUBASTA” AREA MUNICIPAL
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CONSISTENTE EN: LOTE DE TERRENO UBICADO EN EL FRAGONAMIENTO
“RESIDENCIAL HACIENDA DE LAS CUMBRES”, CON UNA EXTEISION DE
5,101.86 METROS CUADRADOS. ADVIERTE QUE SIN EMBARGOEN
PERJUICIO DE LOS DERECHOS DE SU REPRESENTADA Y SINGAR A
DUDAS TAMBIEN DE TODOS LOS ADQUIRIENTES DE LOTES DEERRENO Y
HABITANTES DEL FRACCIONAMIENTO DE SU PROPIEDAD, MANFIESTA
QUE LE CAUSA AGRAVIO TODA VEZ QUE LA AUTORIDAD RESPNSABLE
LLEVA A CABO UNA “ENAJENACION O VENTA” DE BIENES INMUEBLES
DEL DOMINIO PUBLICO Y DE USO COMUN MEDIANTE UNA PBLICA
SUBASTA QUE NO FUE EJECUTADA COMO LO SENALA LA LEYORGANICA
DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL EN SU ARTICULO 153, PUES
NO SE LLEVARON A CABO LA TOTALIDAD DE LAS PUBLICACONES DE
LEY, NO SE RESPETARON LAS MEJORES CONDICIONES DENEA YA QUE
EL PRECIO DADO ES INFERIOR HASTA EN MAS DE 64% INCISIVE AL
VALOR CATASTRAL POR LO QUE SE CONSIDERA INCLUSO LAEOMISION
DE ALGUN ILICITO POR PARTE DE LA AUTORIDAD RESPONSBLE EN
PERJUICIO DEL ERARIO POR EL QUEBRANTO GENERADO CQM VENTA
DE LOS BIENES “SUBASTADOS” ILEGALMENTE Y CUYO ACTCPERJUDICA
LOS DERECHOS PUBLICOS SUBJETIVOS ESTABLECIDOS EM\ L LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL.
CONTRARIANDO ADEMAS QUE LOS PODERES PUBLICOS SON B8O
PRINCIPALES OBLIGADOS A PROVEER UNA SERIE DE BIENESSERVICIOS

QUE LOS CIUDADANOS NO PODRAN OBTENER EN ALGUNA OTRRARTE
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POR LO QUE LA PROPIA LEY PREVINIENDO ESTA SITUACIOSENALA LOS
BIENES Y SERVICIOS QUE EL ESTADO TIENE OBLIGACION B
PROPORCIONAR QUE LLEVADO AL CASO CONCRETO QUE NOSOPA, ES
LA DE LA CREACION DE ESPACIOS NECESARIOS PARA LA RIREACION Y
DEPORTE, ESPARCIMIENTO FAMILIAR, SALUD, ETC. Y PRBENE LA LEY,
ADEMAS LA FORMA EN LA CUAL SE HARA DE ESOS ESPACI®) Y EN EL
PRESENTE CASO SON LAS AREAS CEDIDAS POR LOS FRACBKDORES,
POR LO QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE AL LLEVAR A CAB UN
PROCEDIMIENTO |IRREGULAR A OBSCURAS Y/O ESCONDIDAS,
TRANSGREDE ESE DERECHO SOCIAL A QUE SE TIENE. ALEEETO SENALA
QUE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL
EXPRESA LITERALMENTE LO SIGUIENTE: EN ESTE APARTADOEL
PROMOVENTE TRANSCRIBE LOS ARTICULOS 124, 144 Y 148E LA CITADA
LEY, MISMO QUE EN OBVIO DE REPETICIONES INNECESARBRSE OMITEN.
DE LO ANTERIOR DETERMINA EL PROMOVENTE QUE LOS BIHEES
MUNICIPALES SE DIVIDEN DE ACUERDO A LA LEY EN DOS BUPOS:A).-
LOS BIENES DEL DOMINIO PUBLICO, LOS CUALES SON AQUEOS DE LOS
QUE PUEDEN APROVECHARSE TODOS LOS HABITANTES CON BA
RESTRICCIONES ESTABLECIDAS POR LA LEY O POR LOS REGMENTOS
ADMINISTRATIVOS; B).- LOS BIENES DEL DOMINIO PRIVADO, ES DECIR
SON AQUELLOS DE LOS QUE NO SE PUEDEN APROVECHAR TOS LOS
HABITANTES. INFORMA QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE MBIANTE

ACUERDO TOMADO EN LA SESION ORDINARIA DE CABILDO DEFECHA 9
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DE MAYO DEL 2006, SENALAN QUE LA VENTA SE REALIZA ©BRE BIENES
DE DOMINIO PRIVADO, PARA APLICARLOS EN DIVERSOS PRGRAMAS
MUNICIPALES, CONSIDERANDO DE UNA MANERA EQUIVOCADAQUE LOS
INMUEBLES DE PROPIEDAD MUNICIPAL UBICADOS EN EL
FRACCIONAMIENTO  “RESIDENCIAL  HACIENDA LAS CUMBRES’
PROPIEDAD DE EL PROMOVENTE ES DEL DOMINIO PRIVADOSIN
EMBARGO ESTA APRECIACION ES POR DEMAS ERRONEA. ALFECTO,
INDICA QUE LOS INMUEBLES MUNICIPALES QUE FUERON ENJENADOS
POR PARTE DE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES NO SON IDEOMINIO
PRIVADO DEL MUNICIPIO, DE CONFORMIDAD A LO QUE DISBNE LA LEY
DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTO HMANOS Y
DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, LOBIENES
INMUEBLES CEDIDOS POR EL FRACCIONADOS TIENEN UN DHESNO
DEFINIDO COMO LO ES QUE EL 60% DEL AREA MUNICIPAL \$ DESTINO
SENALADO POR LA LEY, ES LA DE LA CONSTRUCCION DE RDINES,
PARQUES O PLAZAS PUBLICAS, MIENTRAS QUE EL RESTANTE0% DEL
AREA MUNICIPAL DEBERA DESTINARSE A LA CONSTRUCCION DE
EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DE NIVEL BASICO, ARBS
DEPORTIVAS, CASETA DE VIGILANCIA Y ASISTENCIA PUBLCA, ESTOS
DESTINOS SE ENCUENTRAN CLARAMENTE ESPECIFICADOS ENO
DISPUESTO POR EL ARTICULO 151 FRACCION Il EN RELAGN CON LO
ARTICULOS 5, 108 PARRAFOS SEXTO, SEPTIMO Y OCTAVOLIL Y 150

FRACCION V, CON RELACION AL 192, 193 Y 195 TODOS DEA LEY DE
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ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTO HUMANG Y DE
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON. EXPONBUE DE
CONFORMIDAD A LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 232 DEALLEY EN
CITA LA TRANSMISION DE LAS AREAS CORRESPONDIENTES LA
MUNICIPIO SE REALIZA AL MOMENTO DE LLEVAR A CABO ELAVISO A LA
OFICINA DE CATASTRO Y AL REGISTRO PUBLICO DE LA PREIEDAD Y DEL
COMERCIO, Y LA ENTREGA FiSICA SE REALIZA AL MOMEND DE QUE EL
MUNICIPIO LLEVA A CABO LA RECEPCION DEL FRACCIONAMENTO
MEDIANTE LA ELABORACION DE UN ACTA DE ENTREGA RECEEION
SITUACION QUE HASTA EN MOMENTO DE LLEVAR A CABO LG ACTOS
RECLAMADOS NO SE REALIZO. COMO MENCIONA CON ANTERIRIDAD,
LOS BIENES INMUEBLES QUE ADQUIERA EL MUNICIPIO SOIWEL DOMINIO
PRIVADO HASTA EN TANTO NO SE DESTINEN AL USO COMUNA LA
PRESTACION DE UN SERVICIO PUBLICO, O DE ALGUNA DE AS
ACTIVIDADES QUE SE EQUIPAREN A ESTA, O DE HECHO SETILICEN EN
ESOS FINES, EN EL CASO CONCRETO EL INMUEBLE VENDIDPOR LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES YA TIENE UN DESTINO DE USGOMUN
COMO LO ES EL ESTABLECIMIENTO DE JARDINES DE ACUERD A LOS
PERMISOS OTORGADAS POR LA PROPIA AUTORIDAD RESPONSIAE EN LA
AUTORIZACION DEL PROYECTO URBANISTICO Y EL PROYECTO
EJECUTIVO Y DE VENTAS POR UNA PARTE Y TAMBIEN TIEEN ASIGNADO
UN DESTINO PARA LA PRESTACION DE UN SERVICIO PUBLIZ COMO LO

ES EL ESTABLECER CASETAS DE VIGILANCIA O AREAS DEFRRYIVAS DE
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ACUERDO ESTO, CON LA MULTICITADA LEY. DE LO ANTERI®R DEJA
CLARO QUE EL INMUEBLE CONSISTENTE EN EL LOTE DE THRENO
UBICADO EN EL FRACCIONAMIENTO RESIDENCIAL HACIENDADE LAS
CUMBRES DE ESA CIUDAD, CON UNA EXTENSION DE 5,10B8METROS
CUADRADOS, LOTE QUE SE ENCUENTRA INMERSO EN EL AREA
MUNICIPAL EN EL PLANO DEL FRACCIONAMIENTO CITADO, MSMO QUE
NO PERTENECE AL DOMINIO PRIVADO DEL MUNICIPIO TODA/EZ QUE EL
MISMO POR SU NATURALEZA YA ESTA DESTINADO AL USO CRIUN COMO
LO SENALAN PRECISAMENTE LOS PRECEPTOS LEGALES SENADOS CON
ANTERIORIDAD. ASi LAS COSAS, SOSTIENE QUE SI EL INMEBLE
IDENTIFICADO COMO AREA MUNICIPAL SENALADO EN EL PARRAFO
ANTERIOR QUE ANTECEDE, POR SUS CARACTERISTICAS, GBEN Y
DESTINO PREVIAMENTE SENALADO, SE ENCUENTRA CLASIFIEDO
DENTRO DE LOS INMUEBLES DEL DOMINIO PUBLICO MUNICIRL, ESTE
REUNE SIN LUGAR A DUDAS TAL CARACTER, ES DECIR, DERCUERDO A
LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 144 DE LEY ORGANICA DHA
ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL LOS BIENES PUBLICG
MUNICIPALES SON INALIENABLES MIENTRAS NO VARIE SU STUACION
JURIDICA, LUEGO ENTONCES LA VENTA DE LOS BIENES INMEBLES
DESCRITOS ES ILEGAL TODA VEZ QUE LOS MISMOS NO FUER, NI HAN
SIDO DESINCORPORADOS DEL SERVICIO PUBLICO DE ACUERDA LOS
REQUISITOS DEL ARTICULO 147 DE LA LEY ORGANICA DE A

ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, YA QUE DE LA PRORA ACTA DE
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LA SESION ORDINARIA DE FECHA 9 DE SEPTIEMBRE DELOR6 SE APRECIA
QUE EL MOTIVO DE LA REUNION FUE UN UNICO ASUNTO A RATAR, LA
AUTORIZACION PARA ENAJENAR BIENES INMUEBLES, SIN EBMARGO NO
SE MENCIONA Y NO APORTA NI ADJUNTA A DICHA SESION YAL ACTA
RESPECTIVA NINGUN DICTAMEN TECNICO QUE JUSTIFIQUE A
DESINCORPORACION, EL PLANO DE LOCALIZACION DEL INMBBLE EN EL
CUAL SE SENALA LA SUPERFICIE TOTAL DEL MISMO Y SUSMEDIDAS Y
COLINDANCIAS, ASi COMO LA ESPECIFICACION DEL APROVEHAMIENTO
QUE SE LE FUERA A DAR AL INMUEBLE EL CUAL SIN LUGARA DUDAS
DEBERA SER COMPATIBLE CON LAS DECLARATORIAS DE PRHESIONES,
RESERVAS, USOS Y DESTINOS QUE SENALAN LOS PLANESPROGRAMAS
DE DESARROLLO URBANO MUNICIPALES MUCHO MENOS RESPONE A
LOS REQUISITOS SENALADOS EN EL ARTICULO 151 DE LAR®PIA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, Y SIN LUGAR A
DUDAS DESTROZA LO SENALADO POR LOS ARTICULOS 193 ¥95 DE LA
LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENDS
HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON,
SOBRE EL FOMENTO AL DESARROLLO URBANO Y LA CREACIONDE
CENTROS DE POBLACION LOS CUALES EL ESTADO Y LOS MUGIPIOS
DEBERAN PLANEAR SU DESARROLLO URBANO, PREVINIENDO QS
ELEMENTOS NECESARIOS DE EQUIPAMIENTO, INFRAESTRUCRA Y DE
SERVICIOS, ETC. SITUACION ESTA QUE LAS AUTORIDADES

RESPONSABLES HAN PROCURADO HACER EN SENTIDO CONTRIER
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AFECTANDO EL PATRIMONIO DEL PROMOVENTE Y EL DERECHOA
RECIBIR LOS SERVICIOS PUBLICOS QUE LA LEY LE CONCE EL
DERECHO DE TENER. MANIFIESTA EL PROMOVENTE QUE DIGHVENTA
ILEGAL VIOLA SUS DERECHOS CONTENIDOS EN LA PROPIABY DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTO HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, PUES SESTA
COARTANDO EL DERECHO DEL FRACCIONAMIENTO A TENER LA
CONSTRUCCION DE EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DE INEL
BASICO, AREAS DEPORTIVAS, CASETAS DE VIGILANCIA Y SISTENCIA
PUBLICA, DERECHO ESTE QUE TIENE EL SUSCRITO AL CEBREEL 17% DEL
AREA TOTAL DEL FRACCIONAMIENTO DE LA CUAL EL 40% SEDEBE
DESTINAR PARA ESOS CONCEPTOS SENALADOS, LUEGO ENTORS S| LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES TRANSGREDIENDO LO INDICAD®OR LA
LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENDS
HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON, EN
RELACION A LOS USOS Y DESTINOS PREESTABLECIDOS PARM®S BIENES
QUE SON CEDIDOS POR LOS FRACCIONADORES A LA AUTORAD
MUNICIPAL, Y EN ESE MISMO SENTIDO VIOLENTADO LO DIBRUESTO POR
LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, CON
RELACION A LOS BIENES INMUEBLES DE DOMINIO PUBLICOCOMO LO ES
SIN LUGAR A DUDAS EL INMUEBLE DEL CUAL SE AUTORIZOY REALIZO
LA VENTA Y QUE SE ENCUENTRA EN EL FRACCIONAMIENTO ROPIEDAD

DEL PROMOVENTE, PRIVA DE LOS DERECHOS MENCIONADOBERECHOS
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A PRESTACIONES DE BIENES Y SERVICIOS, PRINCIPALMERTFRENTE AL
ESTADO, TENDIENTES A SATISFACER LAS NECESIDADES BAGAS QUE
PERMITAN A LOS INDIVIDUOS DESARROLLAR SUS PROPIOBLANES DE
VIDA, DERECHOS SUBJETIVOS PUBLICOS Y/O DERECHOS SBLES QUE
LAS AUTORIDADES RESPONSABLES VIOLENTAN EN PERJUICICDEL
PROMOVENTE, Y DE LA SOCIEDAD EN GENERAL, SIN RESPER LAS
FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO Y NO RE&HANDO
LO SENALADO EN LA LEY. EL BIEN INMUEBLE SUBASTADO A
ESCONDIDAS Y SIN LA DEBIDA FORMALIDAD SE VENDIO EN LA
CANTIDAD DE $918,334.00 NOVECIENTOS DIEZ Y OCHO MILCRESCIENTOS
TREINTA Y CUATRO PESOS, ES DECIR A RAZON DE $180.0DIENTO
OCHENTA PESOS METRO CUADRADO, CUANDO SU VALOR CATARAL ES
DE $450.00 CUATROCIENTOS PESOS METRO CUADRADO, EE@MR UN
MENOSCABO APROXIMADO DE UN 61% DE SU VALOR CATASTRA POR
OTRA PARTE Y DE CONFORMIDAD POR LO SENALADO POR LALEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, LA VENTA DE
BIENES DEBE SER TRATANDO DE OBTENER EL MEJOR PROVHG, NO SE
RESPETARON LAS MEJORES CONDICIONES DE VENTA YA QUH. PRECIO
DADO ES INFERIOR AL VALOR CATASTRAL Y MUCHO MENOR A QUE
OPERA EN DICHO LUGAR EN EL MERCADO, PERJUDICANDO ®DESTO AL
ERARIO MUNICIPAL. CONSIDERA QUE DICHA CONDUCTA REAIZADA POR
LOS MIEMBROS DEL AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELOS, NUE® LEON,

DEL PRESIDENTE MUNICIPAL, DEL SECRETARIO DE DESARRDO
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URBANO Y ECOLOGIA, EL DIRECTOR DE PATRIMONIO, TODOELLOS DEL
MUNICIPIO DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, INCURREN ERVIDENTES
VIOLACIONES A LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS
ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO, A LALEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION MUNICIPAL Y A LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL B®O Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, PUES CON SU CONDUCTA HARENERADO
UN DANO PATRIMONIAL AL ERARIO MUNICIPAL REALIZANDO LA VENTA
DE BIENES INMUEBLES DEL DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL,SIN VARIAR
LA SITUACION JURIDICA DE ESTOS, SIN QUE EXISTIERA IE
PROCEDIMIENTO ADECUADO Y OBTENIENDO MEDIANTE ESTA
OPERACION UN MENOSCABO EN EL PATRIMONIO MUNICIPAL
PERJUDICANDO CON ESTAS ACCIONES ILICITAS EL DERECHDE QUIENES
SON HABITANTES DE ESTA CIUDAD DE MONTEMORELOS, NUEY LEON,
HACIENDO A UN LADO LAS OBLIGACIONES QUE LE CORRESHIDEN DE
PROVEER BIENES Y SERVICIOS A LOS GOBERNADOS PARA SBIENESTAR
SOCIAL Y EN PERJUICIO DEL PATRIMONIO MUNICIPAL. AL EFECTO
SOSTIENE QUE SE PRODUCE UNA VIOLACION A LO DISPUESTPOR LA
CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DE NUEVO LEON, ENO QUE SE
REFIERE A LOS ARTICULOS 14 Y 15 DE LA CONSTITUCIONOCAL, TODA
VEZ QUE LAS AUTORIDADES RESPONSABLES SIN HABER SE®@D LAS
FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO, Y QUE RRAN A SU

REPRESENTADA DE UN DERECHO PLENAMENTE SENALADO POR\ LEY,
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COMO LO ES EL DE RECIBIR LOS SERVICIOS PLENAMENTESBECIFICADOS
PARA LOS INMUEBLES MUNICIPALES DEL DOMINIO PUBLICOUBICADOS
EN LOS FRACCIONAMIENTOS ACORDE A LO QUE SENALA LA EY DE LA
MATERIA EN SUS ARTICULOS 192, 193 Y 195 EN DONDE ROLA
OBLIGACION A LOS MUNICIPIOS DE ESTABLECER LOS SERUIOS DE
EQUIPAMIENTO COMO FOMENTO AL DESARROLLO URBANO. DIE EL
PROMOVENTE QUE SE LE VIOLA A SU REPRESENTADA, A LBOCIEDAD DE
MONTEMORELOS Y AL ERARIO MUNICIPAL, LO DISPUESTO P® EL
ARTICULO 23 EN SUS ULTIMOS PARRAFOS, DE LA CONSTITWON
POLITICA DEL ESTADO DE NUEVO LEON, EN VIRTUD DE QUEEL R.
AYUNTAMIENTO HA REALIZADO ENAJENACIONES DE BIENES NMUEBLES
DEL DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL, SIN HABERSE AJUSTADOA LO
DISPUESTO POR LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACIONVIUNICIPAL,
EN LO REFERENTE A LAS FORMALIDADES NECESARIAS PARALA
DESINCORPORACION DE BIENES QUE FORMAN PARTE DEL PRIMONIO
MUNICIPAL, GENERANDO CON ESTO UN PERJUICIO AL MISMOEN ESE
SENTIDO SE COMETE VIOLACION POR PARTE DE LAS AUTOBADES
MUNICIPALES, SENALADAS A LO DISPUESTO POR LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL BSO Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, EN EL ARTICULO 50 FRACCIRES I, Il, XXII,
XXV, XXVII, XXV, XXXI, XXXV, XLIV, LV, POR EL EJ ERCICIO DE LOS
ACTOS SENALADOS CON ANTERIORIDAD. LOS HECHOS CONSIENTES EN

LA ENAJENACION DE BIENES INMUEBLES MUNICIPALES, LOSCUALES
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ESTAN DESTINADOS AL USO COMUN POR DISPOSICION EXPBE DE LA
LEY, VIOLENTAN EL PROCEDIMIENTO PARA LA SEPARACION DEL
DOMINIO PUBLICO Y LA PROPIA SUBASTA MEDIANTE UN PRGQESO DE
ENAJENACION VICIADO Y SIN FUNDAMENTO Y/O APOYO LEGA ALGUNO,
HECHO A ESCONDIDAS Y AL MARGEN DE LA LEY, ESTOS HBAOS
GENERAN LOS SUPUESTOS PREVISTOS POR EL ARTICULOFRACCIONES
IV, VII Y IX DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOSSERVIDORES
PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEVO LEONV. EXP. NO. 4158.
MANIFIESTA EL CIUDADANO SALVADOR ADOLFO HINOJOSA RMRIGUEZ,
BAJO PROTESTA DE DECIR VERDAD: QUE SU REPRESENTADAS
PROPIETARIA DE UN LOTE DE TERRENO QUE SE DESCRIBEOMO SIGUE:
“PARTIDA NUEVE.- UNA FINCA RUSTICA UBICADA EN LA SECCION DE
OCAMPO EN MONTEMORELOS, NUEVO LEON, INVENTARIADA C®& EL
NUMERO 3, DE LA CUAL SE LE APLICA 5.-CINCO HECTARES, 83 OCHENTA
Y TRES AREAS, CON 4.-CUATRO HORAS 40-CUARENTA MINWDS DE AGUA
DE LA TOMA DE MONTEMORELQOS, N.L., COLINDA ESTE LOTEAL NORTE
CON PROPIEDAD DEL SENOR SANTIAGO AGUILAR, AL SUR QOCALLEJON
DE POR MEDIO CON TERRENOS DE LOS SENORES ECHEVARRIAL
ORIENTE CALLEJON DE POR MEDIO CON PROPIEDAD DEL SBR
SALVADOR RODRIGUEZ, AL PONIENTE CON PARTE APLICADAA LA
SENORA NINFA MARGARITA FERNANDEZ DE CARDENAS. LOS BTOS DE
REGISTRO DE ESTE INMUEBLE SON: 487 VOLUMEN V, LIBR XXV,

SECCION | PROPIEDAD, UNIDAD MONTEMORELOS, N.L. DEEEHA 13 DE
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MAYO DE 1994, MISMA QUE ADJUNTA. DICE QUE EN TAL PRPIEDAD SU
REPRESENTADA INICIO EL DESARROLLO DE UN FRACCIONAMINTO DEL
TIPO URBANIZACION INMEDIATA ACORDE A LO QUE DISPONE LOS
ARTICULOS 218 AL 245 DE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRORIAL DE
LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DE
ESTADO DE NUEVO LEON, EN LA CUAL SE DIVIDIO EN LOSSIGUIENTES
CONCEPTOS: AREA TOTAL DE 57,637.76 M2, AREA VIAL %889.67 METROS
CUADRADOS, AREA URBANIZABLE 32,938.09 M2, AREA HABIACIONAL
24,472.43 M2, AREA DONACION 5,357.50 M2, AREA VENBIE 27,580.59 M2,
AREA COMERCIAL 3108.16 M2, CON UN TOTAL DE LOTES DE24, DICHO
FRACCIONAMIENTO SE DENOMINO “FRACCIONAMIENTO EL FRENO”.
INDICA QUE EN DICHO FRACCIONAMIENTO, SE COMPROMETIOSU
REPRESENTADA DE CONFORMIDAD CON EL ARTICULO 151 FRXCION I
DE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENAMIENTOS
HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON, A
CEDER PARA DESTINOS SIN RESERVA NI LIMITACION ALGUN LO
CORRESPONDIENTE AL AREA MUNICIPAL QUE SUMA UN TOTAIDE 1908.63
METROS CUADRADOS, DE CONFORMIDAD A LA RESOLUCION ENIDA
MEDIANTE LA CUAL SE APRUEBA EL PROYECTO URBANISTICOQUE
CORRESPONDE PRECISAMENTE AL 17% DEL AREA TOTAL D@¥ SE
UBICA EL FRACCIONAMIENTO. COMENTA QUE DE ESE 17% DEAREA
TOTAL DEL FRACCIONAMIENTO, EL 40% DE CONFORMIDAD ALO

DISPUESTO POR EL ARTICULO 151 FRACCION Il DE LA LEYDE
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ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, SE DEBA
DESTINAR PARA LA CONSTRUCCION DEL EQUIPAMIENTO EDURTIVO
PUBLICO DE NIVEL BASICO, AREAS DEPORTIVAS CASETA DEIGILANCIA
Y ASISTENCIA PUBLICA Y EL 60% DE ESE 17% DEL AREA QTAL SE
UTILIZARIA PARA JARDINES PARQUES O PLAZAS PUBLICASMANIFIESTA
QUE MEDIANTE ACUERDO PRONUNCIADO EN LA SESION ORDIRIA DEL
R. AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELOS, N.L. DE FECHA 9 DEMAYO DEL
2006, SE SENALA LO SIGUIENTE: “EL LIC. ISRAEL GOMEPALMA, SINDICO
PRIMERO, PONE A CONSIDERACION DEL H. CABILDO LA PRRWJESTA DE
LA COMISION DE DESARROLLO URBANO, ASi COMO LA DE HEIENDA,
PARA QUE SE APRUEBE, LA ENAJENACION DE BIENES INMUEES DEL
DOMINIO PRIVADO QUE NO SEAN PRIORITARIOS PARA EL MNICIPIO Y
QUE FUERON SENALADOS EN LA PRESENTACION, LOS CUALEFUERON
PROPORCIONADOS POR LA DIRECCION DE PATRIMONIO DEL UWWNICIPIO
DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, Y ESTAN EN PROCESO DE
INSCRIBIRSE EN CESION DE PROPIEDAD PARA QUE SEAN YOS DE
ENAJENACION, ESPECIFICANDO QUE CADA UNO DE LOS BIE$ QUE SE
VAN A ENAJENAR APAREZCA EL NUMERO DE METROS CUADRADS Y
QUE VAN A SER SUJETOS DE SUBASTA.-ACUERDO: SIENDGDLANTERIOR
APROBADO POR MAYORIA, CON 8.-OCHO VOTOS A FAVOR, -CGERO EN
CONTRA Y UNA ABSTENCION DEL C. REGIDOR RAUL VAZQUEZLORES.

EL AYUNTAMIENTO ACORDO VENDER EL AREA MUNICIPAL DEL
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FRACCIONAMIENTO PROPIEDAD DE SU REPRESENTADA, A UN
PARTICULAR MEDIANTE UNA “PUBLICA SUBASTA” AREA MUNICIPAL
CONSISTENTE EN: LOTE DE TERRENO UBICADO EN EL FRAGGNAMIENTO
“EL FRESNO” DE ESA CIUDAD, CON UNA EXTENSION DE 13555 METROS
CUADRADOS, LOTE QUE SE ENCUENTRA INMERSO EN EL AREA
MUNICIPAL EN EL PLANO DEL FRACCIONAMIENTO “EL FRESND” EL CUAL
APARECE REGISTRADO BAJO EL NUMERO 2, VOLUMEN IV, BRO XXXVI,
SECCION FRACCIONAMIENTOS, UNIDAD MONTEMORELOS DEHCHA 3
DE MARZO DEL 2006. ADVIERTE QUE SIN EMBARGO, EN PBRICIO DE LOS
DERECHOS DE SU REPRESENTADA Y SIN LUGAR A DUDAS WBIEN DE
TODOS LOS ADQUIRIENTES DE LOTES DE TERRENO Y HABIWES DEL
FRACCIONAMIENTO DE SU PROPIEDAD, MANIFIESTA QUE LECAUSA
AGRAVIO TODA VEZ QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE LLEVAA CABO
UNA “ENAJENACION O VENTA” DE BIENES INMUEBLES DEL BDMINIO
PUBLICO Y DE USO COMUN MEDIANTE UNA PUBLICA SUBASA QUE NO
FUE EJECUTADA COMO LO SENALA LA LEY ORGANICA DE LA
ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL EN SU ARTICULO 153 PUES NO SE
LLEVARON A CABO LA TOTALIDAD DE LAS PUBLICACIONES DE LEY, NO
SE RESPETARON LAS MEJORES CONDICIONES DE VENTA YAU® EL
PRECIO DADO ES INFERIOR HASTA EN MAS DE 64% INCLUZE AL VALOR
CATASTRAL POR LO QUE SE CONSIDERA INCLUSO LA COMISN DE
ALGUN ILICITO POR PARTE DE LA AUTORIDAD RESPONSABLEEN

PERJUICIO DEL ERARIO POR EL QUEBRANTO GENERADO CQM VENTA
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DE LOS BIENES “SUBASTADOS” ILEGALMENTE Y CUYO ACTCPERJUDICA
LOS DERECHOS PUBLICOS SUBJETIVOS ESTABLECIDOS EM\ L LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL.
CONTRARIANDO ADEMAS QUE LOS PODERES PUBLICOS SON 8O
PRINCIPALES OBLIGADOS A PROVEER UNA SERIE DE BIENESSERVICIOS
QUE LOS CIUDADANOS NO PODRAN OBTENER EN ALGUNA OTRRARTE
POR LO QUE LA PROPIA LEY PREVINIENDO ESTA SITUACIOSENALA LOS
BIENES Y SERVICIOS QUE EL ESTADO TIENE OBLIGACION B
PROPORCIONAR QUE LLEVADO AL CASO CONCRETO QUE NOSOPA, ES
LA DE LA CREACION DE ESPACIOS NECESARIOS PARA LA RIREACION Y
DEPORTE, ESPARCIMIENTO FAMILIAR SALUD ETC. Y PREVIRE LA LEY,
ADEMAS LA FORMA EN LA CUAL SE HARA DE ESOS ESPACI®) Y EN EL
PRESENTE CASO SON LAS AREAS CEDIDAS POR LOS FRACEKDOTES,
POR LO QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE AL LLEVAR A CAB UN
PROCEDIMIENTO IRREGULAR A OBSCURAS Y/O ESCONDIDAS,
TRANSGREDE ESE DERECHO SOCIAL A QUE SE TIENE. ALEETO SENALA
QUE LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL
EXPRESA LITERALMENTE LO SIGUIENTE: EN ESTE APARTADOEL
PROMOVENTE TRANSCRIBE LOS ARTICULOS 124, 144 Y 148E LA CITADA
LEY, MISMO QUE EN OBVIO DE REPETICIONES INNECESARBR\SE OMITEN.
DE LO ANTERIOR DETERMINA EL PROMOVENTE QUE LOS BIHRS
MUNICIPALES SE DIVIDEN DE ACUERDO A LA LEY EN DOS GUPOS:A).-

LOS BIENES DEL DOMINIO PUBLICO, LOS CUALES SON AQUEOS DE LOS
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QUE PUEDEN APROVECHARSE TODOS LOS HABITANTES CON BA
RESTRICCIONES ESTABLECIDAS POR LA LEY O POR LOS REG&MENTOS
ADMINISTRATIVOS: B).- LOS BIENES DEL DOMINIO PRIVADO, ES DECIR
SON AQUELLOS DE LOS QUE NO SE PUEDEN APROVECHAR TOB LOS
HABITANTES. INFORMA QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE MBIANTE
ACUERDO TOMADO EN LA SESION ORDINARIA DE CABILDO DEFECHA 9
DE MAYO DEL 2006, SENALAN QUE LA VENTA SE REALIZA ©BRE BIENES
DE DOMINIO PRIVADO, PARA APLICARLOS EN DIVERSOS PRGRAMAS
MUNICIPALES, CONSIDERANDO DE UNA MANERA EQUIVOCADAQUE LOS
INMUEBLES DE PROPIEDAD MUNICIPAL UBICADOS EN EL
FRACCIONAMIENTO “EL FRESNO PROPIEDAD DEL PROMOVENTES DEL
DOMINIO PRIVADO, SIN EMBARGO ESTA APRECIACION ES F® DEMAS
ERRONEA. AL EFECTO, INDICA QUE LOS INMUEBLES MUNI®ALES QUE
FUERON ENAJENADOS POR PARTE DE LAS AUTORIDADES REJRSABLES
NO SON DEL DOMINIO PRIVADO DEL MUNICIPIO, DE CONFORIDAD A LO
QUE DISPONE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DELOS
ASENTAMIENTO HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESADO DE
NUEVO LEON, LOS BIENES INMUEBLES CEDIDOS POR EL FRALIONADOR
TIENEN UN DESTINO DEFINIDO COMO LO ES QUE EL 60% DREAREA
MUNICIPAL SU DESTINO SENALADO POR LA LEY, ES LA DELA
CONSTRUCCION DE JARDINES, PARQUES O PLAZAS PUBLICARIENTRAS
QUE EL RESTANTE 40% DEL AREA MUNICIPAL DEBERA DESNARSE A LA

CONSTRUCCION DE EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DE INEL
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BASICO, AREAS DEPORTIVAS, CASETA DE VIGILANCIA Y ASSTENCIA
PUBLICA, ESTOS DESTINOS SE ENCUENTRAN CLARAMENTE
ESPECIFICADOS EN LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 15RACCION Il EN
RELACION CON LO ARTICULOS 5, 108 PARRAFOS SEXTO, BHMO Y
OCTAVO 111 Y 150 FRACCION V, CON RELACION AL 19298 Y 195 TODOS
DE LA LEY DE ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTMIENTO
HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON.
EXPONE QUE DE CONFORMIDAD A LO DISPUESTO POR EL ARIULO 232
DE LA LEY EN CITA LA TRANSMISION DE LAS AREAS CORREPONDIENTES
AL MUNICIPIO SE REALIZA AL MOMENTO DE LLEVAR A CABO EL AVISO A
LA OFICINA DE CATASTRO Y AL REGISTRO PUBLICO DE LAPROPIEDAD Y
DEL COMERCIO, Y LA ENTREGA FISICA SE REALIZA AL MMMENTO DE
QUE EL MUNICIPIO LLEVA A CABO LA RECEPCION DEL
FRACCIONAMIENTO MEDIANTE LA ELABORACION DE UN ACTA DE
ENTREGA- RECEPCION SITUACION QUE HASTA EN MOMENTOE LLEVAR
A CABO LOS ACTOS RECLAMADOS NO SE REALIZO. COMO MEBIONA
CON ANTERIORIDAD, LOS BIENES INMUEBLES QUE ADQUIERAEL
MUNICIPIO SON DEL DOMINIO PRIVADO HASTA EN TANTO NO SE
DESTINEN AL USO COMUN, A LA PRESTACION DE UN SERVIO PUBLICO,
O DE ALGUNA DE LAS ACTIVIDADES QUE SE EQUIPAREN A &TA, O DE
HECHO SE UTILICEN EN ESOS FINES, EN EL CASO CONCRETEL
INMUEBLE VENDIDO POR LAS AUTORIDADES RESPONSABLES A TIENE

UN DESTINO DE USO COMUN COMO LO ES EL ESTABLECIMIEND DE
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JARDINES DE ACUERDO A LOS PERMISOS OTORGADAS POR IPROPIA
AUTORIDAD RESPONSABLE EN LA AUTORIZACION DEL PROYETO
URBANISTICO Y EL PROYECTO EJECUTIVO Y DE VENTAS FROUNA PARTE
Y TAMBIEN TIENEN ASIGNADO UN DESTINO PARA LA PRESTEION DE UN
SERVICIO PUBLICO COMO LO ES EL ESTABLECER CASETAS ED
VIGILANCIA O AREAS DEPORTIVAS DE ACUERDO ESTO, CONLA
MULTICITADA LEY. DE LO ANTERIOR DEJA CLARO QUE EL NMUEBLE
CONSISTENTE EN EL LOTE DE TERRENO UBICADO EN EL
FRACCIONAMIENTO “EL FRESNO” DE ESA CIUDAD, CON UNAEXTENSION
DE 1352.55 METROS CUADRADOS, LOTE QUE SE ENCUENTRMMERSO EN
EL AREA MUNICIPAL EN EL PLANO DEL FRACCIONAMIENTO ‘EL FRESNO”
EL CUAL APARECE REGISTRADO BAJO EL NUMERO 2, VOLUMELIV, LIBRO
XXXVI, SECCION FRACCIONAMIENTOS, UNIDAD MONTEMOREIOS DE
FECHA 3 DE MARZO DEL 2006 NO PERTENECE AL DOMINIPRIVADO DEL
MUNICIPIO TODA VEZ QUE EL MISMO POR SU NATURALEZA YA ESTA
DESTINADO AL USO COMUN COMO LO SENALAN PRECISAMENTHE.OS
PRECEPTOS LEGALES SENALADOS CON ANTERIORIDAD. ASIAS COSAS,
SOSTIENE QUE SI EL INMUEBLE IDENTIFICADO COMO AREAVIUNICIPAL
SENALADO EN EL PARRAFO ANTERIOR QUE ANTECEDE, PORUS
CARACTERISTICAS, ORIGEN Y DESTINO PREVIAMENTE SENADO, SE
ENCUENTRA CLASIFICADO DENTRO DE LOS INMUEBLES DEL OMINIO
PUBLICO MUNICIPAL, ESTE REUNE SIN LUGAR A DUDAS TALCARACTER,

ES DECIR, DE ACUERDO A LO DISPUESTO POR EL ARTICULDI4 DE LEY
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ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL LOS BIENES
PUBLICOS MUNICIPALES SON INALIENABLES MIENTRAS NO ¥RIE SU
SITUACION JURIDICA, LUEGO ENTONCES LA VENTA DE LOSBIENES
INMUEBLES DESCRITOS ES ILEGAL TODA VEZ QUE LOS MIS®IS NO
FUERON, NI HAN SIDO DESINCORPORADOS DEL SERVICIO BUICO DE
ACUERDO A LOS REQUISITOS DEL ARTICULO 147 DE LA LEYORGANICA
DE LA ADMINISTRACION MUNICIPAL, YA QUE DE LA PROPIAACTA DE LA
SESION ORDINARIA DE FECHA 9 DE SEPTIEMBRE DEL 20(&E APRECIA
QUE EL MOTIVO DE LA REUNION FUE UN UNICO ASUNTO A RATAR LA
AUTORIZACION PARA ENAJENAR BIENES INMUEBLES, SIN EBARGO NO
SE MENCIONA Y NO APORTA NI ADJUNTA A DICHA SESION YAL ACTA
RESPECTIVA NINGUN DICTAMEN TECNICO QUE JUSTIFIQUE A
DESINCORPORACION, EL PLANO DE LOCALIZACION DEL INMEBLE EN EL
CUAL SE SENALA LA SUPERFICIE TOTAL DEL MISMO Y SUSMEDIDAS Y
COLINDANCIAS ASi COMO LA ESPECIFICACION DEL APROVEBAMIENTO
QUE SE LE FUERA A DAR AL INMUEBLE EL CUAL SIN LUGARA DUDAS
DEBERA SER COMPATIBLE CON LAS DECLARATORIAS DE PRHESIONES,
RESERVAS, USOS Y DESTINOS QUE SENALAN LOS PLANESPROGRAMAS
DE DESARROLLO URBANO MUNICIPALES MUCHO MENOS RESPONE A
LOS REQUISITOS SENALADOS EN EL ARTICULO 151 DE LAR®PIA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, Y SIN LUGAR A
DUDAS DESTROZA LO SENALADO POR LOS ARTICULOS 193 ¥95 DE LA

LEY DE ORDENAMIENTO  TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENDS
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HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON,
SOBRE EL FOMENTO AL DESARROLLO URBANO Y LA CREACIONDE
CENTROS DE POBLACION, LOS CUALES EL ESTADO Y LOS NMCIPIOS
DEBERAN PLANEAR SU DESARROLLO URBANO, PREVINIENDO QS
ELEMENTOS NECESARIOS DE EQUIPAMIENTO, INFRAESTRUCRA Y DE
SERVICIOS, ETC. SITUACION ESTA QUE LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES HAN PROCURADO HACER EN SENTIDO CONTRIER
AFECTANDO EL PATRIMONIO DEL PROMOVENTE Y EL DERECHOA
RECIBIR LOS SERVICIOS PUBLICOS QUE LA LEY LE CONCE EL
DERECHO DE TENER. MANIFIESTA EL PROMOVENTE QUE DIGHVENTA
ILEGAL VIOLA SUS DERECHOS CONTENIDOS EN LA PROPIABRY DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTO HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, PUES SESTA
COARTANDO EL DERECHO DEL FRACCIONAMIENTO A TENER LA
CONSTRUCCION DE EQUIPAMIENTO EDUCATIVO PUBLICO DE INEL
BASICO, AREAS DEPORTIVAS, CASETAS DE VIGILANCIA Y SISTENCIA
PUBLICA, DERECHO ESTE QUE TIENE EL SUSCRITO AL CEBEEL 17% DEL
AREA TOTAL DEL FRACCIONAMIENTO DE LA CUAL EL 40% SEDEBE
DESTINAR PARA ESOS CONCEPTOS SENALADOS, LUEGO ENTORS S| LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES TRANSGREDIENDO LO SENALADPOR LA
LEY DE ORDENAMIENTO  TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENDS
HUMANOS Y DE DESARROLLO URBANO DEL ESTADO DE NUEVQEON, EN

RELACION A LOS USOS Y DESTINOS PREESTABLECIDOS PAR®S BIENES
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QUE SON CEDIDOS POR LOS FRACCIONADORES A LA AUTORAD
MUNICIPAL, Y EN ESE MISMO SENTIDO VIOLENTADO LO DIRUESTO POR
LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION MUNICIPAL, CON RELACION
A LOS BIENES INMUEBLES DE DOMINIO PUBLICO, COMO L&S SIN LUGAR
A DUDAS EL INMUEBLE DEL CUAL SE AUTORIZO Y REALIZOLA VENTA Y
QUE SE ENCUENTRA EN EL FRACCIONAMIENTO PROPIEDAD DE
PROMOVENTE, PRIVA DE LOS DERECHOS MENCIONADOS, DERHOS A
PRESTACIONES DE BIENES Y SERVICIOS, PRINCIPALMENTERENTE AL
ESTADO, TENDIENTES A SATISFACER LAS NECESIDADES BAGAS QUE
PERMITAN A LOS INDIVIDUOS DESARROLLAR SUS PROPIOBLANES DE
VIDA, DERECHOS SUBJETIVOS PUBLICOS Y/O DERECHOS SBLES QUE
LAS AUTORIDADES RESPONSABLES VIOLENTA LOS DERECHO&EN
PERJUICIO DEL PROMOVENTE, Y DE LA SOCIEDAD EN GENBER, SIN
RESPETAR LAS FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMEO Y NO
RESPETANDO LO SENALADO EN LA LEY. EL BIEN INMUEBLESUBASTADO
A ESCONDIDAS Y SIN LA DEBIDA FORMALIDAD SE VENDIO B LA
CANTIDAD DE $217,000 DOSCIENTOS DIECISIETE MIL PBES, ES DECIR A
RAZON DE $160.00 CIENTO SESENTA PESOS METRO CUADRBADCUANDO
SU VALOR CATASTRAL ES DE $400.00 CUATROCIENTOS PESQMETRO
CUADRADO, ES DECIR UN MENOSCABO APROXIMADO DE UN 60 DE SU
VALOR CATASTRAL. POR OTRA PARTE Y DE CONFORMIDAD P® LO
SENALADO POR LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACIONMUNICIPAL,

LA VENTA DE BIENES DEBE SER TRATANDO DE OBTENER EIMEJOR
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PROVECHO, NO SE RESPETARON LAS MEJORES CONDICIONBS VENTA
YA QUE EL PRECIO DADO ES INFERIOR AL VALOR CATASTRAY MUCHO
MENOR AL QUE OPERA EN DICHO LUGAR EN EL MERCADO,
PERJUDICANDO CON ESTO AL ERARIO MUNICIPAL. CONSIDER QUE
DICHA CONDUCTA REALIZADA POR LOS MIEMBROS DEL AYUNRMIENTO
DE MONTEMORELOS, NUEVO LEON, DEL PRESIDENTE MUNICA2, DEL
SECRETARIO DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA, EL DIRETOR DE
PATRIMONIO, TODOS ELLOS DEL MUNICIPIO DE MONTEMOREDS, NUEVO
LEON, INCURREN EN EVIDENTES VIOLACIONES A LA LEY DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL DE LOS ASENTAMIENTOS HUMANDS Y DE
DESARROLLO URBANO, A LA LEY ORGANICA DE LA ADMINISTRACION
PUBLICA MUNICIPAL Y A LA LEY DE RESPONSABILIDADES [E LOS
SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEY LEON,
PUES CON SU CONDUCTA HAN GENERADO UN DANO PATRIMOAL AL
ERARIO MUNICIPAL REALIZANDO LA VENTA DE BIENES INMUEBLES DEL
DOMINIO PUBLICO MUNICIPAL, SIN VARIAR LA SITUACION JURIDICA DE
ESTOS, SIN QUE EXISTIERA EL PROCEDIMIENTO ADECUADOY
OBTENIENDO MEDIANTE ESTA OPERACION UN MENOSCABO ENEL
PATRIMONIO MUNICIPAL PERJUDICANDO CON ESTAS ACCIONE ILICITAS
EL DERECHO DE QUIENES SON HABITANTES DE ESTA CIUDAIDE
MONTEMORELOS, NUEVO LEON, HACIENDO A UN LADO LAS
OBLIGACIONES QUE LE CORRESPONDEN DE PROVEER BIENES

SERVICIOS A LOS GOBERNADOS PARA SU BIENESTAR SOCIAK EN
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PERJUICIO DEL PATRIMONIO MUNICIPAL. AL EFECTO SOSENE QUE SE
PRODUCE UNA VIOLACION A LO DISPUESTO POR LA CONSTUCTION
POLITICA DEL ESTADO DE NUEVO LEON, EN LO QUE SE REERE A LOS
ARTICULOS 14 Y 15 DE LA MISMA, TODA VEZ QUE LAS AUDRIDADES
RESPONSABLES SIN HABER SEGUIDO LAS FORMALIDADES EREIALES
DEL PROCEDIMIENTO, Y QUE PRIVAN A SU REPRESENTADA B UN
DERECHO PLENAMENTE SENALADO POR LA LEY, COMO LO E&L DE
RECIBIR LOS SERVICIOS PLENAMENTE ESPECIFICADOS PARAOS
INMUEBLE MUNICIPALES DEL DOMINIO PUBLICO UBICADOSEN LOS
FRACCIONAMIENTOS ACORDE A LO QUE SENALA LA LEY DE A MATERIA
EN SUS ARTICULOS 192, 193 Y 195 EN DONDE POR LA QBIACION A LOS
MUNICIPIOS DE ESTABLECER LOS SERVICIOS DE EQUIPAMMO COMO
FOMENTO AL DESARROLLO URBANO. DICE EL PROMOVENTE QB SE LE
VIOLA A SU REPRESENTADA, A LA SOCIEDAD DE MONTEMOREOS Y AL
ERARIO MUNICIPAL, LO DISPUESTO POR EL ARTICULO 23NESUS ULTIMOS
PARRAFOS, DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO DENUEVO
LEON, EN VIRTUD DE QUE EL R. AYUNTAMIENTO HA REALIZADO
ENAJENACIONES DE BIENES INMUEBLES DEL DOMINIO PUBOO
MUNICIPAL, SIN HABERSE AJUSTADO A LO DISPUESTO PORA LEY
ORGANICA DE LA ADMINISTRACION PUBLICA MUNICIPAL, EN LO
REFERENTE A LAS FORMALIDADES NECESARIAS PARA LA
DESINCORPORACION DE BIENES QUE FORMAN PARTE DEL PRIMONIO

MUNICIPAL, GENERANDO CON ESTO UN PERJUICIO AL MISMOEN ESE
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SENTIDO SE COMETE VIOLACION POR PARTE DE LAS AUTOBADES
MUNICIPALES, SENALADAS A LO DISPUESTO POR LA LEY DE
RESPONSABILIDADES DE LOS SERVIDORES PUBLICOS DEL BSDO Y
MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, EN EL ARTICULO 50 FRACCIRES I, Il, XXII,
XXV, XXVII, XXVIII, XXXI, XXXV, XLIV, LV, POR EL EJ ERCICIO DE LOS
ACTOS SENALADOS CON ANTERIORIDAD. LOS HECHOS CONSIENTES EN
LA ENAJENACION DE BIENES INMUEBLES MUNICIPALES, LOSCUALES
ESTAN DESTINADOS AL USO COMUN POR DISPOSICION EXPBE DE LA
LEY, VIOLENTAN EL PROCEDIMIENTO PARA LA SEPARACION DEL
DOMINIO PUBLICO Y LA PROPIA SUBASTA MEDIANTE UN PRGQESO DE
ENAJENACION VICIADO Y SIN FUNDAMENTO Y/O APOYO LEGA ALGUNO,
HECHO A ESCONDIDAS Y AL MARGEN DE LA LEY, ESTOS HBAOS
GENERAN LOS SUPUESTOS PREVISTOS POR EL ARTICULOPRACCIONES
IV, VIl Y IX DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOSSERVIDORES
PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEVO LEON.
CONSIDERACIONES. CORRESPONDE AL CONGRESO DEL ESTADO
CONOCER DE LA PRESENTE SOLICITUD DE CONFORMIDAD ©OLO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 63 FRACCION XIl, DE LA CESTITUCION
POLITICA DEL ESTADO DE NUEVO LEON. ESTA COMISION DHUSTICIA Y
SEGURIDAD PUBLICA, ES COMPETENTE PARA ANALIZAR LANICIATIVA
DE MERITO, DE ACUERDO CON LO PRECEPTUADO EN EL NUMMAL 70
FRACCION Il DE LA LEY ORGANICA DEL PODER LEGISLATVO DEL

ESTADO DE NUEVO LEON, ASi COMO POR EL ARTICULO 3%RACCION IlI,
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INCISO J) DEL REGLAMENTO PARA EL GOBIERNO INTERIORDEL
CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON. LOS INTEGRANTEBE LA
COMISION, AL ANALIZAR EL CONTENIDO DE LA DENUNCIA DE MERITO,
EN EL SENTIDO DE SENALAR A LOS CC. INTEGRANTES DECABILDO DE
MONTEMORELOS, NUEVO LEON, ASi COMO DEL SECRETARIO BD
DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA, Y EL DIRECTOR DE PATIRIONIO, DE
LA ADMINISTRACION MUNICIPAL 2003-2006, ESTIMAMOS DR CURSO A
LAS DENUNCIAS PRESENTADAS CONFORME AL CONTENIDO DRE
ARTICULO 109 DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADOLIBRE Y
SOBERANO DE NUEVO LEON. DE ACUERDO A LO PREVISTO ROEL
ARTICULO 109 DE LA CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADOLIBRE Y
SOBERANO DE NUEVO LEON, SE CONCEDE ACCION POPULARARA
FORMULAR DENUNCIAS ANTE EL CONGRESO DEL ESTADO, LASUALES
DEBERAN PRESENTARSE POR ESCRITO Y FUNDARSE EN ELENEDS DE
PRUEBA QUE HAGAN PRESUMIR LA ILICITUD DE LA CONDUCA DEL
SERVIDOR PUBLICO DENUNCIADO. MAS SIN EMBARGO, DE LAECTURA
CONCATENADA DE LOS ARTICULOS 108 Y 109 DE LA CONSTUCION
LOCAL Y AL REALIZAR UNA INTERPRETACION ARMONICA Y
SISTEMATICA, SE LLEGA A LA CONCLUSION QUE LOS SUPUWOS QUE
ESTOS NUMERALES CONTEMPLAN NO SE ENCUENTRAN
REGLAMENTADOS EN LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOS
SERVIDORES PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS DE NUEY LEON,

PUESTO QUE ESTOS ARTICULOS, ESPECIFICAMENTE REFIBRE CASOS Y
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CIRCUNSTANCIAS EN LAS CUALES LOS SERVIDORES PUBLIG)
PUDIERAN HABER INCURRIDO EN CONDUCTAS SANCIONABLES
PENALMENTE, A DIFERENCIA DE LOS ACTOS CONTEMPLADOEN EL
ARTICULO 11 DE LA LEY DE RESPONSABILIDADES DE LOSERVIDORES
PUBLICOS DEL ESTADO Y MUNICIPIOS ESPECIAL EN COMEND, LA CUAL
REGULA EL PROCEDIMIENTO DE LA FIGURA DENOMINADA “JUCIO
POLITICO” LA CUAL POR SU PROPIA NATURALEZA, SUS COBECUENCIAS
NO SON DE INDOLE PENAL. NO OBSTANTE LO ANTERIOR AIOBSERVAR
QUE LAS DENUNCIAS REFIEREN HECHOS QUE PUDIERAN SBROTIVO DE
LA COMISION DE UN HECHO TIPIFICADO COMO DELITO, ASICOMO POR
ESTAR APOYADAS CON VARIOS ELEMENTOS DE PRUEBA, ESOR LO QUE
LOS INTEGRANTES DE ESTA COMISION DE JUSTICIA Y SE®IDAD
PUBLICA NOS PRONUNCIAMOS EN EL SENTIDO DE ACORDARUE ESTA
SOBERANIA DEBERA DISPONER EL QUE REMITIDO EL EXPEBNTE Y
DICTAMEN A LA PROCURADURIA GENERAL DE JUSTICIA DELESTADO, EN
PARTICULAR AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO ESPECIAIZADO EN
DELITOS COMETIDOS POR SERVIDORES PUBLICOS, PARA HFECTO DE
QUE SE SOMETA EL PRESENTE ASUNTO A SU PLENO CONOGHWTO Y
DISPONGA LAS MEDIDAS LEGALES PERTINENTES. POR TODQ@O
ANTERIORMENTE EXPUESTO, ESTA COMISION PROPONE AL BNO LA
APROBACION DEL SIGUIENTE PROYECTO DEACUERDO. PRIMERO. SE
ACUERDA SE REMITA EL EXPEDIENTE Y DICTAMEN AL AGENE DEL

MINISTERIO PUBLICO ESPECIALIZADO EN DELITOS COMETIDS POR
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SERVIDORES PUBLICOS, PARA EL EFECTO DE QUE SE SOMETEL
PRESENTE ASUNTO A SU PLENO CONOCIMIENTO Y DISPONGAAS
MEDIDAS LEGALES PERTINENTES. SEGUNDO. COMUNIQUESE EL
PRESENTE ACUERDO A LOS PROMOVENTES, DE CONFORMIDATON LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 124 DEL REGLAMENTO PARAEL
GOBIERNO INTERIOR DEL CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVQEON.
FIRMAN A FAVOR DEL DICTAMEN LOS INTEGRANTES DE LAC OMISION

DE JUSTICIA Y SEGURIDAD PUBLICA .

TERMINADA LA LECTURA DEL DICTAMEN, LA C. PRESIDENTA LO
SOMETIO A CONSIDERACION DEL PLENO, SOLICITANDO A LS
DIPUTADOS SI TENIAN ALGUNA INTERVENCION QUE HACER SOBRE EL

PARTICULAR, LO MANIFESTARAN EN LA FORMA ACOSTUMBRAIA.

PARA HABLAR A FAVOR DEL DICTAMEN SE LE CONCEDIO ELWJUSO DE LA
PALABRA AL C. DIP. FELIX CORONADO HERNANDEZ , QUIEN EXPRESO:
“CON SU PERMISO SENORA PRESIDENTA. EN LOS ESCRITBRESENTADOS
POR DIVERSOS CIUDADANOS DEL MUNICIPIO DE MONTEMOREDS,
MEDIANTE EL CUAL PRESENTAN DENUNCIA DE HECHOS EN DNDE
NARRAN ACTUACIONES QUE CONSIDERAN VIOLATORIAS A DINERSAS
LEYES EN PERJUICIO DE SU PATRIMONIO Y EN CONTRA DEERARIO
MUNICIPAL POR PARTE DEL AYUNTAMIENTO DE MONTEMORELG,

NUEVO LEON DE LA ADMINISTRACION 2003-2006, ASi COMODEL
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SECRETARIO DE DESARROLLO URBANO Y ECOLOGIA Y EL DIRCTOR DE
PATRIMONIO DEL REFERIDO MUNICIPIO, CABE SENALAR QUELOS
HECHOS DESCRITOS POR LOS PROMOVENTES SE REFIERENMASUNTO
SOBRE EL CUAL DEBEN CONOCER LAS AUTORIDADES JURISDCIONALES
Y ADMINISTRATIVAS COMPETENTES. EN ESTE SENTIDO, ANCIDO Y
APOYO EL SENTIDO Y CONTENIDO DEL DICTAMEN, A TRAVEDEL CUAL
SE PROPONE QUE SU PETICION DEBE SER REMITIDA AL ASEE DEL
MINISTERIO PUBLICO ESPECIALIZADO EN DELITOS COMETIDS POR
SERVIDORES PUBLICOS, QUIEN ESTA FACULTADO PARA COMIER Y
RESOLVER ESTE ASUNTO. POR LAS CONSIDERACIONES VERAS EN EL
CUERPO DEL DICTAMEN, LES SOLICITO SU VOTO A FAVORHEL MISMO. ES

CUANTO SENORA PRESIDENTA".

PARA HABLAR A FAVOR SE LE CONCEDIO EL USO DE LA PAABRA AL C.
DIP. FERNANDO KURI GUIRADO , QUIEN EXPRESO: “CON SU PERMISO
DIPUTADA PRESIDENTA. EL EXPEDIENTE QUE NOS OCUPA G@PANEROS,
SON UNAS DENUNCIAS QUE PRESENTARON CINCO CIUDADANOEN
CONTRA DE LOS INTEGRANTES DEL REPUBLICANO AYUNTAMIETO DE
MONTEMORELOS, ASi COMO DEL SECRETARIO DE DESARROLLORBANO
Y DE PATRIMONIO, POR UNOS SUPUESTOS FRAUDES EN UNABERRAS.
YO QUIERO TAMBIEN CONSIDERAR QUE LAS ATRIBUCIONES Y
FACULTADES DE NOSOTROS COMO LEGISLADORES, PUES NG5 HA

MATERIA INVESTIGADORA; EN ESTE CASO EXISTEN LAS AUDRIDADES
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ESPECIALIZADAS EN EL RUBRO, TAN ES ASI COMO QUE HAYUNA
AGENCIA ESPECIALIZADA EN DELITOS COMETIDOS POR SERMORES
PUBLICOS. POR ESO NOS DIMOS A LA TAREA DE ACORDARUE SE
REMITA EL EXPEDIENTE Y DICTAMEN AL AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO ESPECIALIZADO EN DELITOS COMETIDOS POR SERMORES
PUBLICOS, EN EL SENTIDO DE QUE ESTOS CIUDADANOS YA
PRESENTARON UNA DENUNCIA EN LA PROCURADURIA, Y LO QE VAMOS
A HACER ES DARNOS POR ENTERADOS PARA QUE EN SU DEFEO EL
MINISTERIO PUBLICO ACTUE EN CONSECUENCIA, Y SI HUERA ALGUN
DELITO QUE PERSEGUIR, SEA LA INSTANCIA CORRESPONINEE. ES
CUANTO DIPUTADA PRESIDENTA. POR ESO LES SOLICITAMOBL VOTO A

FAVOR DEL PRESENTE DICTAMEN".

PARA HABLAR A FAVOR DEL DICTAMEN, SE LE CONCEDIO ELUSO DE LA
PALABRA AL C. DIP. GERARDO JAVIER GARCIA MALDONADO QUIEN
EXPRESO: “CON EL PERMISO CIUDADANA PRESIDENTA. HONRABLE
ASAMBLEA: LAS DENUNCIAS PRESENTADAS BAJO PROTESTA D DECIR
VERDAD, SON DIGNAS DE DARLES LA IMPORTANCIA QUE REQIEREN, EN
VIRTUD DE DECLARAR RESPONSABILIDAD CIVIL O PENAL, CEN SU CASO
COMO LO ENUNCIA EL ARTICULADO CONSTITUCIONAL. LOS BSCRITOS
DIPUTADOS DEL PARTIDO DEL TRABAJO SE PRONUNCIAN AAVOR DE
REMITIR EL EXPEDIENTE Y DICTAMEN A LA PROCURADURIAGENERAL DE

JUSTICIA, Y QUE DE VISTA EL MINISTERIO PUBLICO EN URNO, PUESTO
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QUE LOS EX SERVIDORES PUBLICOS, HOY SON CIUDADANGSOMUNES Y
CORRIENTES DEL ESTADO DE NUEVO LEON Y SE TENDRIANWE PONER A
DISPOSICION DEL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO EN TRNO. POR LO
QUE HACEMOS LA PRECISION QUE PARA SER SOMETIDO ALGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO ESPECIALIZADO EN DELITOS COMETIDS POR LOS
SERVIDORES PUBLICOS Y LE SEA TURNADO A LA PROCURAMRIA

GENERAL DEL ESTADO PARA QUE A SU VEZ LO TURNE AL ABNTE DEL

MINISTERIO PUBLICO EN TURNO. ES CUANTO, MUCHAS GRABS".

NO HABIENDO MAS ORADORES EN EL PRESENTE DICTAMEN, AL C.
PRESIDENTA LO SOMETIO A LA CONSIDERACION DEL PLENO,
SOLICITANDO A LOS CC. DIPUTADOS SE SIRVAN MANIFESTR EL SENTIDO

DE SU VOTO.

HECHA LA VOTACION CORRESPONDIENTE, FUE APROBADO HRICTAMEN
POR UNANIMIDAD DE 30 VOTOS, RELATIVO A LOS EXPEDIENES
NUMEROS 4146, 4147, 4150, 4156, 4158 DE LA COMISI®E JUSTICIA Y

SEGURIDAD PUBLICA

POR LO QUE LA C. PRESIDENTA SOLICITO AL C. SECRETAR ELABORAR

EL ACUERDO CORRESPONDIENTE Y GIRAR LOS AVISOS DE®DR.
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CONTINUANDO EN EL PUNTO DE INFORME DE COMISIONES, ES LE
CONCEDIO EL USO DE LA PALABRA ALC. DIP. BALTAZAR MARTINEZ

MONTEMAYOR  QUIEN SOLICITO LA DISPENSA DEL TRAMITE
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 112 BIS DEL REGLAMENTO ARA EL
GOBIERNO INTERIOR DEL CONGRESO, PARA LEER UNICAMENT EL
PROEMIO Y RESOLUTIVO DEL DICTAMEN EXPEDIENTE NUMER@310, YA

QUE FUE CIRCULADO CON MAS DE 24 HORAS DE ANTICIPAON.

LA C. PRESIDENTA SOLICITO AL C. SECRETARIO INFORMAR EL DIA' Y

HORA DE CIRCULACION DEL DICTAMEN.

EL C. SECRETARIO INFORMO QUE FUE CIRCULADO EL DIiA52DE JUNIO DE

2007, A LAS 12:20 HORAS.

LA C. PRESIDENTA SOMETIO A CONSIDERACION DEL PLENOA DISPENSA
DE TRAMITE, LA CUAL FUE APROBADA POR MAYORIA DE 8 VOTOS A

FAVOR Y 1 VOTO EN CONTRA.

PROCEDIENDO EL DIP. BALTAZAR MARTINEZ MONTEMAYOR ALEER EL

PROEMIO Y RESOLUTIVO DEL DICTAMEN.
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SE INSERTA INTEGRAMENTE EL DICTAMEN CON PROYECTO DECUERDO
QUE A LA LETRA DICE: (EXPEDIENTE 4310) HONORABLE ASAMBLEA: A
LA COMISION TERCERA DE HACIENDA Y DESARROLLO MUNICIPAL , LE
FUE TURNADO PARA SU ESTUDIO Y DICTAMEN, EL EXPEDIENE 4310, EN
FECHA 29 DE NOVIEMBRE DE 2006, QUE CONTIENE OFICI008-11-06 DE
FECHA LO DE NOVIEMBRE DE 2006, PRESENTADO POR EL QORGE
SANTOS GUTIERREZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DE BUSTAMANE, NUEVO
LEON, MEDIANTE EL CUAL SOLICITA AL H. CONGRESO DELESTADO,
APOYO PARA QUE SE INCREMENTE DE MANERA SUSTANCIAL @S
RECURSOS A ESE MUNICIPIO Y DE ESA MANERA HACER FREE A LAS
NECESIDADES SOCIALES DE LA POBLACION.ANTECEDENTES: EL
PROMOVENTE EN OFICIO NUMERO 008-11-06, DE FECHA D& NOVIEMBRE
DE 2006, MENCIONA QUE SU ADMINISTRACION RECIBIO UNA SUMA
CONSIDERABLE DE DEUDA, ASI COMO MUY DETERIORADOS LS
EDIFICIOS PUBLICOS Y EL PARQUE VEHICULAR, ADEMAS B UN REZAGO
EN LOS SERVICIOS BASICOS, MOTIVO POR EL CUAL SOLITAN AL H.
CONGRESO DEL ESTADO SU APOYO PARA QUE SE AUMENTEN
SUSTANCIALMENTE LAS PARTICIPACIONES QUE RECIBE DEIGOBIERNO
DEL ESTADO, DE MANERA QUE PUEDAN HACER FRENTE A LAS
NECESIDADES SOCIALES Y EVITAR QUE LA POBLACION EMIBE A LA
ZONA METROPOLITANA POR FALTA DE OPORTUNIDADESCOMPANEROS
DIPUTADOS: UNA VEZ Y ANALIZADA LA SOLICITUD PRESENTADA POR EL

C. JORGE SANTOS GUTIERREZ, PRESIDENTE MUNICIPAL DBUUNICIPIO
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DE BUSTAMANTE, NUEVO LEON, LA COMISION TERCERA DE ACIENDA Y
DESARROLLO MUNICIPAL, TIENE A BIEN PRESENTAR AL PLEO DE ESTE
HONORABLE CONGRESO LAS SIGUIENTESCONSIDERACIONES: ESTA
COMISION TERCERA DE HACIENDA Y DESARROLLO MUNICIPAL SE
ENCUENTRA FACULTADA PARA CONOCER Y ACORDAR, SOBRE A
PRESENTE SOLICITUD DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECID EN EL
ARTICULO 70 FRACCION XVIIl, DE LA LEY ORGANICA DEL PODER
LEGISLATIVO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, Y EL ARTICULO 39
FRACCION XVIII DEL REGLAMENTO PARA EL GOBIERNO INTRIOR DEL
GOBIERNO DEL ESTADO DE NUEVO LEON. ESTA SOBERANIA D POR
ATENDIDA LA SOLICITUD DEL C. JORGE SANTOS GUTIERRE
PRESIDENTE MUNICIPAL DE BUSTAMANTE, NUEVO LEON, EN/IRTUD DE
QUE EN LA LEY DE EGRESOS DEL ESTADO, PARA EL ANO @D, SE CREO EL
FONDO DE FOMENTO A LOS MUNICIPIOS DE NUEVO LEON , MEDIANTE
EL ARTICULO CUARTO TRANSITORIO, QUE DISPONESE CREA EL FONDO
DE FOMENTO A LOS MUNICIPIOS DE NUEVO LEON, EL CUAL SE
DESTINARA A LOS MUNICIPIOS DEL ESTADO CON OBJETIVOS DE
INVERSION PRODUCTIVA, CONFORME LAS REGLAS QUE EXPID A EL
EJECUTIVO, POR CONDUCTO DE LA SECRETARIA DE FINANZA S Y
TESORERIA GENERAL DEL ESTADO. EN NINGUN CASO LA CAN TIDAD A
DISTRIBUIR DE ESTE FONDO ENTRE LOS MUNICIPIOS RURAL ES SERA
MENOR A $ 161, 460,000.00 (CIENTO SESENTA Y UN MILIONES

CUATROCIENTOS SESENTA MIL PESOS 00/100 M.N.). POR LO
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ANTERIORMENTE EXPUESTO, Y CON FUNDAMENTO EN LOS ARCULOS 39
FRACCION XVIIl, 47 Y 49 DEL REGLAMENTO PARA EL GOBIRNO INTERIOR
DEL CONGRESO DEL ESTADO SOMETEMOS A LA CONSIDERAQWODEL
PLENO EL SIGUIENTE PROYECTO DEACUERDO. PRIMERO.- SE DA POR
ATENDIDA LA SOLICITUD DEL C. JORGE SANTOS GUTIERREZRESIDENTE
MUNICIPAL DE BUSTAMANTE, NUEVO LEON, MEDIANTE EL CWAL
SOLICITA AL H. CONGRESO DEL ESTADO APOYO PARA QUE ES
INCREMENTEN DE MANERA SUSTANCIAL LOS RECURSOS A ESE
MUNICIPIO Y DE ESA MANERA HACER FRENTE A LAS NECES®SIADES
SOCIALES DE LA POBLACION EN VIRTUD DE QUE PARA LA LEY DE
EGRESOS DEL ESTADO PARA 2007, SE CREO EL FONDO BEMENTO A
LOS MUNICIPIOS DE NUEVO LEON. SEGUNDO.- COMUNIQUESE EL
PRESENTE ACUERDO AL TITULAR DEL PODER EJECUTIVO PAR SU
CONOCIMIENTO. TERCERO.- COMUNIQUESE EL PRESENTE ACUERDO AL
PROMOVENTE, COMO LO ESTABLECE EL ARTICULO 124 DEL
REGLAMENTO PARA EL GOBIERNO INTERIOR DEL CONGRESO Hh
ESTADO DE NUEVO LEON CUARTO.- ARCHIVESE Y TENGASE POR
CONCLUIDO EL PRESENTE ASUNTOFIRMAN A FAVOR DEL DICTAMEN
LOS INTEGRANTES DE LA COMISION TERCERA DE HACIENDA Y

DESARROLLO MUNICIPAL

TERMINADA LA LECTURA DEL DICTAMEN, LA C. PRESIDENTA LO

SOMETIO A CONSIDERACION DEL PLENO, SOLICITANDO A L6
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DIPUTADOS SI TENIAN ALGUNA INTERVENCION QUE HACER SOBRE EL

PARTICULAR, LO MANIFESTARAN EN LA FORMA ACOSTUMBRATA.

PARA HABLAR A FAVOR, SE LE CONCEDIO EL USO DE LAA.ABRA AL
C. DIP. DIEGO LOPEZ CRUZ , QUIEN EXPRESO: “CON SU PERMISO SENORA
PRESIDENTA. HONORABLE ASAMBLEA: SOLO PARA SENALAR QE
NUESTRA FRACCION LEGISLATIVA COINCIDE CON EL PRESERE
DICTAMEN, EN DAR POR ATENDIDA LA SOLICITUD DEL PRONDVENTE,
ESTO, TODA VEZ DE QUE COMO SE ADVIERTE DEL CONTEN®> DEL
MISMO, DURANTE LA APROBACION DEL PAQUETE FISCAL 200 ESTA
LEGISLATURA, CONSCIENTE DE LAS CARENCIAS DE MUCHOBIUNICIPIOS
DEL AREA RURAL, LOGRO CON EL APOYO DEL PODER EJECWO,
ETIQUETAR 500 MILLONES DE PESOS, DE LOS CUALES 168ERAN
DESTINADOS A LOS MUNICIPIOS FUERA DEL AREA METROPQOTANA. EN
TAL SENTIDO, Y COMO ASI LO MANIFIESTAN LOS INTEGRANES DE LA
COMISION DICTAMINADORA, EL PRESENTE ASUNTO DEBE DABE POR
ATENDIDO, TODA VEZ QUE SE HA DADO CUMPLIMIENTO A LO
SOLICITADO. EN TAL VIRTUD, QUIENES INTEGRAMOS EL GRPO
LEGISLATIVO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONA. NOS
MANIFESTAMOS A FAVOR DEL SENTIDO DEL PRESENTE DICTMEN, POR
LO CUAL SOLICITO A LA ASAMBLEA EN PLENO SU VOTO A RVOR DEL

MISMO. GRACIAS Y QUE DIOS LOS BENDIGA”.
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PARA HABLAR A FAVOR, SE LE CONCEDIO EL USO DE LA PBABRA AL
C. DIP. MIGUEL ANGEL GARCIA DOMINGUEZ, QUIEN EXPRESO:
“COMPANEROS BUENAS TARDES. CON SU PERMISO SENORAERDENTA.
EFECTIVAMENTE, ESTE DICTAMEN FUE ANALIZADO EN LA CQISION
TERCERA DE HACIENDA Y DESARROLLO MUNICIPAL, EXPEDINTE 4310, Y
DESPUES DE EL ESTIRE Y AFLOJA DEL PRESUPUESTO DEN@® 2007 CON
EL GOBIERNO DEL ESTADO, SE TUVO A BIEN ASIGNAR 508IILLONES DE
PESOS PARA APOYAR A TODOS LOS MUNICIPIOS, TANTO
METROPOLITANOS Y NO METROPOLITANOS. Y EFECTIVAMENTESE DA
POR ATENDIDA ESTA PETICION DEL MUNICIPIO DE BUSTAMATE. Y

BUENO, POR LO ANTERIOR PIDO SU VOTO A FAVOR. MUCHAGRACIAS".

NO HABIENDO MAS ORADORES EN EL PRESENTE DICTAMEN, AL
PRESIDENTA LO SOMETIO A LA CONSIDERACION DEL PLENO,
SOLICITANDO A LOS CC. DIPUTADOS SE SIRVAN MANIFESTR EL SENTIDO

DE SU VOTO.

HECHA LA VOTACION CORRESPONDIENTE, FUE APROBADO HRICTAMEN
POR UNANIMIDAD DE 32 VOTOS, RELATIVO AL EXPEDIENTE NUMERO
4310 DE LA COMISION DE TERCERA DE HACIENDA Y DESARRLLO

MUNICIPAL.
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LA C. PRESIDENTA SOLICITO AL C. SECRETARIO ELABORAREL

CORRESPONDIENTE Y GIRAR LOS AVISOS DE RIGOR.

CONTINUANDO EN EL PUNTO DE INFORME DE COMISIONES, ES LE
CONCEDIO EL USO DE LA PALABRA ALC. DIP. MIGUEL ANGEL GARCIA

DOMINGUEZ QUIEN SOLICITO LA DISPENSA DEL TRAMITE ESTABLECIDO
EN EL ARTICULO 112 BIS DEL REGLAMENTO PARA EL GOBIENO
INTERIOR DEL CONGRESO, PARA LEER UNICAMENTE EL PROHO Y
RESOLUTIVO DEL DICTAMEN EXPEDIENTE NUMERO 4393, YAQUE FUE

CIRCULADO CON MAS DE 24 HORAS DE ANTICIPACION.

LA PRESIDENTA SOLICITO AL C. SECRETARIO INFORMARAIEDIA Y HORA

DE CIRCULACION DEL DICTAMEN.

EL C. SECRETARIO INFORMO QUE FUE CIRCULADO EL DiA92DE MAYO DE

2007, A LAS 11:47 HORAS.

LA C. PRESIDENTA SOMETIO A CONSIDERACION DEL PLENOA DISPENSA

DE TRAMITE, LA CUAL FUE APROBADA POR UNANIMIDAD DE 30 VOTOS.

PROCEDIENDO EL C. DIP. MIGUEL ANGEL GARCIA DOMINGUE A DAR

LECTURA AL PROEMIO Y RESOLUTIVO DEL DICTAMEN.
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SE INSERTA INTEGRAMENTE EL DICTAMEN CON PROYECTO DECUERDO
QUE A LA LETRA DICE: (EXPEDIENTE 4393) HONORABLE ASAMBLEA: A
LA COMISION DE HACIENDA DEL ESTADO LE FUE TURNADO RRA SU
ESTUDIO Y DICTAMEN EN FECHA 29 DE ENERO DEL 2007/&SCRITO
PRESENTADO POR LOS CIUDADANOS DIPUTADOS INTEGRANTES DEL
GRUPO LEGISLATIVO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL DE LA  LXXI
LEGISLATURA AL CONGRESO DEL ESTADO, CON PROPUESTA DE PUNTO
DE ACUERDO COMPUESTA DE TRES PARTES QUE A CONTINUKIN SE
DETALLAN: PRIMERO: SE REMITA ATENTO Y RESPETUOSOXHORTO AL
DIRECTOR GENERAL DE FOMENTO METROPOLITANO DE MONTHREY
(FOMERREY), A FIN DE QUE EN EL AMBITO DE SUS ATRIBOIONES
PROCEDA CONFORME A DERECHO EN CONTRA DE LA EMPRESA
DENOMINADA ORGANIZACION GEMAR, S.A. DE C.V.,, EN LAS
CONDICIONES Y TERMINOS DEL CONTRATO DE OBRA RESPEMD, ANTE
SU INCUMPLIMIENTO. SEGUNDO: SE EXHORTE AL DIRECTORBENERAL DE
FOMENTO METROPOLITANO DE MONTERREY (FOMERREY), A RIDE QUE
INVESTIGUE RESPECTO DE LAS CANTIDADES DE DINERO QUEE FUERON
ENTREGADAS A LA EMPRESA DENOMINADA ORGANIZACION GEMR, S.A.
DE C.V., POR PARTE DE LOS FUNCIONARIOS DE DICHA DERDENCIA,
TODA VEZ QUE SE ENTREGARON CANTIDADES DE DINERO SIQUE SE
HAYA CONCLUIDO LA OBRA DENTRO DEL TERMINO QUE SE LECONCEDIO
PARA TAL EFECTO, Y SOLICITE A LA CONTRALORIA DEL ESADO PARA

QUE DENTRO DEL AMBITO DE SU COMPETENCIA REALICE UNA



Diario de los Debates Primer Periodo. Afio II.-
Niimero: 116-LXXI Martes 11 de Sep. de 2007.-

INVESTIGACION Y AUDITORIA EN RELACION A LA OBRA PURLICA A QUE
SE HA HECHO REFERENCIA. TERCERO: SE INSTRUYA A LAGNTADURIA
MAYOR DE HACIENDA A TRAVES DE LA COMISION DE VIGILANCIA, A FIN
DE QUE EN SU FUNCION FISCALIZADORA REALICE UNA AUDIORIA
ESPECIAL AL MOMENTO DE REVISAR LA CUENTA PUBLICA DEFOMENTO
METROPOLITANO DE MONTERREY (FOMERREY), PARTICULARMETE EN
LO RELATIVO DEL CONTRATO DE OBRA PUBLICA RELATIVO ALA OBRA
DE LA PAVIMENTACION CON CONCRETO HIDRAULICO DE LA RIMERA Y
SEGUNDA ETAPA, EN EL FRACCIONAMIENTO ALIANZA REAL BN EL
MUNICIPIO DE ESCOBEDO, NUEVO LEON, AHORA LLAMADA “NUEVO
LEON, ESTADO DE PROGRESO”, PARA QUE EN SU CASO SOME SE
PROCEDA LEGALMENTE EN CONTRA DE QUIEN RESULTE RESRGABLE.
EXPOSICION DE MOTIVOS DE LOS PROMOVENTES: EL GOBIER
ESTATAL, SE HA COMPROMETIDO EN HACER DE NUEVO LEONN ESTADO
DE PROGRESO, FRASE UTILIZADA COMO RASGO DE LA ACTUA
ADMINISTRACION ESTATAL; LO CUAL RESULTA PARADOJICO,CUANDO
ENCONTRAMOS DEPENDENCIAS COMO FOMERREY, QUE REALIRA
CONTRATACIONES DE OBRAS PUBLICAS, EN DONDE SE EFEGAN PAGOS
DE IMPORTANTES SUMAS DE DINERO POR LA MATERIALIZAGDN DE
OBRAS EN LOS FRACCIONAMIENTOS QUE ADMINISTRA Y ENAS CUALES
NO SE CUMPLE CON LOS CONTRATOS ESTABLECIDOS. LOS GHOS QUE
ENSEGUIDA SE EXPONDRAN, PERSIGUEN COMO UNICO FIN EL

CONTRIBUIR CON LA ADMINISTRACION ESTATAL, PARA HACER UNA
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REALIDAD SU SLOGAN CARACTERISTICO: “NUEVO LEON, ESADO DE
PROGRESO”. EN FECHAS RECIENTES, ALGUNOS MEDIOS DE
COMUNICACION DE LA LOCALIDAD, HICIERON PUBLICA LA
INFORMACION RELATIVA DE QUE FOMERREY HABIA CONTRATAO LOS
SERVICIOS DE LA EMPRESA ORGANIZACION GEMAR, S.A. DE.V., EN
ASOCIACION CON GEMAR ASFALTOS, S.A. DE C.V., PARA A
PAVIMENTACION CON CONCRETO HIDRAULICO DE LA PRIMERAY
SEGUNDA ETAPA, EN EL FRACCIONAMIENTO ALIANZA REAL [EL
MUNICIPIO DE ESCOBEDO, NUEVO LEON, DICHA COLONIA ABRA ES
LLAMADA “NUEVO LEON, ESTADO DE PROGRESO”, LO QUE R&ULTA
IRONICO, YA QUE HA DICHO FRACCIONAMIENTO NO LE HA LEGADO EL
PROGRESO, PUES NO CUENTA CON LOS SERVICIOS PUBLICOSAS
ELEMENTALES COMO SON: EL AGUA, EL DRENAJE Y LA PAWWIENTACION.
AHORA BIEN, RESULTA QUE FOMERREY MEDIANTE NUEVE CHERUES,
ENTREGO A LA ORGANIZACION GEMAR, S.A. DE C.V., LA BNTIDAD DE $31
MILLONES DE PESOS, PARA LA REALIZACION DE LA OBRA ENCIONADA
EN EL PARRAFO ANTERIOR, CANTIDAD QUE LE FUE ENTREG2A EN EL
ANO 2006, Y QUE DE ACUERDO A LA INFORMACION QUE APRECE EN LA
PAGINA WEB DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE NUEVO LEON,EGUN LA
LICITACION NUMERO 48055002-003-2005, EL INICIO DEALOBRA SERIA EL
12 DE ENERO DE 2006 Y LA TERMINACION DE LOS TRABAKEL 12 DE
ENERO DE 2007, SIN QUE A LA FECHA LA EMPRESA ANTHSENCIONADA

HAYA CONCLUIDO CON LA OBRA POR LA CUAL FUE CONTRATAA, DE
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ELLO LE DEBE RESULTAR ALGUNA RESPONSABILIDAD ANTE E
INCUMPLIMIENTO DEL CONTRATO, POR LO QUE FOMERREY, EBERA DE
PROCEDER LEGALMENTE EN CONTRA DE DICHA EMPRESA ENERMINOS
DEL CONTRATO. POR OTRA PARTE, TAMBIEN ES DE RESALR\ QUE
RESULTA DE IGUAL O MAYOR GRAVEDAD EL HECHO DE QUE GMERREY,
HAYA ENTREGADO UNA CANTIDAD TAN IMPORTANTE DE DINERO COMO
LO SON 31 MILLONES DE PESOS PARA LA REALIZACION DEINA OBRA,

CUANDO DE LA CORRESPONDIENTE CONVOCATORIA DE LICITBION SE
DESPRENDE QUE SE OTORGARIA UN ANTICIPO DEL 20% PARA COMPRA
DE MATERIALES Y UN 10% PARA EL INICIO DE LOS TRABAQJS; SIN
EMBARGO, SI CONSIDERAMOS QUE EL MONTO DE LA OBRA $8A DE $68
MILLONES 254 MIL 609 PESOS, Y QUE LA CANTIDAD ENTREADA

EQUIVALE A CASI UN 50% DEL MONTO TOTAL DE LA OBRAEN VIRTUD DE
LO ANTERIOR, RESULTA SUMAMENTE GRAVE QUE EL PERSONADE
FOMERREY HAYA ENTREGADO DICHAS CANTIDADES DE DINERCA LA

EMPRESA ORGANIZACION GEMAR, S.A. DE C.V., SIN VERIEAR LOS
AVANCES QUE PRESENTABA LA OBRA, POR LO QUE ES RESRSABILIDAD

DEL DIRECTOR GENERAL DE DICHA DEPENDENCIA DEL GOBENO
ESTATAL, EL DENUNCIAR LOS HECHOS ANTE LA AUTORIDAD
COMPETENTE, Y COADYUVAR CON LA MISMA, ANTE LOS POSBLES
HECHOS ILICITOS QUE SE PRESENTEN A FIN DE QUE SENRUE LA
RESPONSABILIDAD PENAL QUE CORRESPONDA A LOS FUNCI@ARIOS

INVOLUCRADOS. POR LAS RAZONES ANTES VERTIDAS, LOSITEGRANTES
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DEL GRUPO LEGISLATIVO DEL PARTIDO ACCION NACIONAL,EN UNA
MUESTRA DE SOLIDARIDAD Y SUBSIDIARIDAD CON LOS HABTANTES DE
LOS FRACCIONAMIENTOS ANTES MENCIONADOS, CONSIDERAM®
NECESARIO GESTIONAR ANTE LAS AUTORIDADES ESTATALES
CORRESPONDIENTES A FIN DE QUE REALICEN LOS ESTUDIOS
RESPECTIVOS CON EL PROPOSITO DE QUE SE PROCEDA CORNE A
DERECHO EN RELACION A LOS HECHOS NARRADOS DEL PRBESEE
PUNTO DE ACUERDO. COMPANEROS DIPUTADOS: - A CONTIMICION SE
PRESENTAN LAS CONSIDERACIONES DE LA COMISION DE HAENDA DEL
ESTADO. LOS INTEGRANTES DE LA COMISION DE HACIENDAEL ESTADO,
PROCEDIMOS AL ESTUDIO Y ANALISIS DE LA PROPUESTA DBUNTO DE
ACUERDO SOLICITADA POR EL GRUPO LEGISLATIVO DEL PARDO
ACCION NACIONAL DE LA LXXI LEGISLATURA AL CONGRESO DEL
ESTADO, Y HACEMOS DEL CONOCIMIENTO DEL PLENO LAS SUIENTES
CONSIDERACIONES: LA COMISION DE HACIENDA DEL ESTAD SE
ENCUENTRA FACULTADA PARA CONOCER Y ACORDAR SOBRE LA
PRESENTE SOLICITUD, DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLEDBO EN EL
ARTICULO 70, FRACCION XV DE LA LEY ORGANICA DEL POBR
LEGISLATIVO DEL ESTADO Y DEL ARTICULO 39 DEL REGLAMENTO PARA
EL GOBIERNO INTERIOR DEL CONGRESO DEL ESTADO. LA @&NTA
PUBLICA DE FOMENTO METROPOLITANO DE MONTERREY (FOMEREY)
DE SU EJERCICIO FISCAL 2006 NO HA SIDO APROBADA P CONGRESO

DEL ESTADO. LOS RECURSOS ASIGNADOS A FOMERREY EN SQ@LTIMOS
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CUATRO ANOS PARA GASTO CORRIENTE EN LA LEY DE EGRBES SON LOS

SIGUIENTES:
ANOS MONTO EN PESOS
2004 60'513,100.00
2005 63'645,700.00
2006 65'555,100.00
2007 67'521,800.00

LOS RECURSOS ASIGNADOS A FOMERREY EN LOS ULTIMOS &URO

ANOS PARA INVERSION EN LA LEY DE EGRESOS SON LOS@JIENTES:

ANOS MONTO EN PESOS
2004 0
2005 100’000,000.00
2006 30'000,000.00
2007 65'000,000.00

LOS RECURSOS ASIGNADOS A FOMERREY EN LOS ULTIMOS &URO

ANOS PARA INVERSION Y GASTO CORRIENTE EN LA LEY DEGRESOS SON

LOS SIGUIENTES:

ANOS MONTO EN PESOS
2004 60'513,100.00
2005 163'545,700.00

2006

95’555,100.00

142



Diario de los Debates

Numero: 116-1LXXI

Primer Periodo. Afio I1.-

Martes 11 de Sep. de 2007.-

2007

132'521,800.00

FOMERREY ADMINISTRA MAS RECURSOS QUE A CONTINUACIONSE

DETALLAN, SEGUN

INFORMACION OBTENIDA DE LA PAGINA [E

INTERNET DE TRANSPARENCIA DEL FIDEICOMISO:

EGRESOS 2004 2005 2006
SERVICIOS 99'427,329.00 104'200,000.00 106’270,000.00
PERSONALES
MATERIALES Y 6'834,432.79 5'800,000.00 5'763,497.00
SUMINISTROS
SERVICIOS 17°229,265.25 16’800,000.00 14°953,604.0Q
GENERALES
PAGO DE 3'000,000.00 7'600,000.00 98'360,479.00
ADEFAS
GASTOS 73,551.57| 300,000.00 200,000.00
FINANCIEROS
INVERSION 0 150’000,000.00 290'342,606.00
COMPRA DE 0 57°100,000.00 0
RESERVA
TERRITORIAL
ACTIVO FIJO Y 0 28'500,000.00 0
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TOTAL 126'564,578.61 370'300,000.00 515’891,000.00

QUE LOS RECURSOS DESTINADOS A LA OBRA DE PAVIMENTAGN EN EL
FRACCIONAMIENTO ALIANZA REAL ESTAN DENTRO DE LOS REURSOS
ASIGNADOS PARA INVERSION POR EL FIDEICOMISO FOMERRE YA QUE
REPRESENTAN EL 23% DE SUS RECURSOS APROBADOS PARA/ERSION
POR SU COMITE TECNICO. QUE LA LICITACION PUBLICA EBATAL
48055002-003-2005 PARA LA PAVIMENTACION CON CONCRBT
HIDRAULICO DE LA PRIMERA Y SEGUNDA ETAPA, EN EL
FRACCIONAMIENTO ALIANZA REAL, EN EL MUNICIPIO DE ESOBEDO,
NUEVO LEON, FUE GANADA POR LA EMPRESA ORGANIZACIONGEMAR,
S.A. DE C.V., ASOCIADA CON GEMAR ASFALTOS, S.A. DE.V.. DICHO
RESULTADO APARECE EN LA PAGINA DE INTERNET DE FOMBREY Y SE
ESTABLECE COMO INICIO DE LOS TRABAJOS EL 12 DE ENERDEL 2006 Y
EL TERMINO EL 12 DE ENERO DEL 2007, EL MONTO CON A/ES POR $68
MILLONES 254 MIL 609 PESOS CON 59 CENTAVOS. QUE EM PAGINA DE
TRANSPARENCIA NO APARECE LA EVALUACION TECNICA, ELFALLO
ECONOMICO, NI LA ADJUDICACION EN FORMA DETALLADA. BN DICHA
PAGINA SI APARECEN LOS DETALLES DE OTRAS LICITACIOES. QUE EN
LA PAGINA DE TRANSPARENCIA DE FOMERREY EN PAGO A

PROVEEDORES, APARECEN PAGOS CON CHEQUES DE BANORCTEAVE
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0038 A LA EMPRESA GEMAR ASFALTOS, S.A. DE C.V., CONUMERO DE

PROVEEDOR 3714 Y 10007, QUE A CONTINUACION SE DETI®AN:

# DE CHEQUE | FECHA VALOR EN % DEL

PESOS VALOR DE
LA OBRA.

00000538 8 FEBRERO 2006 $20'476,382/87 30%

00000586 15 MAYO 2006 $619,472.47

00000598 9 JUNIO 2006 $2'980,000.00

00000600 23 JUNIO 2006 $100,561.00

00000612 7 JULIO 2006 $4'247,914.16

00000618 24 JULIO 2006 $1'451,004.90

00000620 4 AGOSTO 2006 $394,532/72

00000621 11 AGOSTO 2006 $451,439/61

00000624 1 SEPTIEMBRE 2006 $420,825(45

9 CHEQUES TOTAL PAGADO $31'142,133.08)  45.63%

NO APARECEN PAGOS A DICHA EMPRESA EN LOS MESES DETUBRE DEL
2006 A ENERO DEL 2007. LA INFORMACION ANTERIOR NO®A LA
CERTEZA DE QUE LA OBRA SENALADA NO SE ENCUENTRA TERINADA,
YA QUE LA FECHA DE TERMINACION PACTADA ES DEL 12 DEENERO DEL
2007, Y COMO NO SE CUENTA CON INFORMACION DE LOS MNCES DE LA

OBRA, NI DE LAS CONDICIONES DEL CONTRATO QUE ESTAHCIO
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FOMERREY CON GEMAR ASFALTOS, S.A. DE C.V., ES PROOENTE LO
SOLICITADO POR LOS PROMOVENTES. POR LO QUE EN ARAE ACLARAR
LA SITUACION Y EN BASE A QUE EXISTE SUFICIENTE FUNBMENTACION
JURIDICA EN LA LEY DE ADMINISTRACION FINANCIERA: ARTICULOS 15,
35, 36, 48, 52, 54, 55, 56, 58, 154 Y 168, Y EN LAY DE OBRAS PUBLICAS:
ARTICULOS 1, 6, 7, 8, 24, 27, 28, 32, 43, 61, 68, 67, 69, 76, 105, 106, 108, 109,
111, 112, 113, 114, 117, 119, 120 Y 121 PARA DE3SAR
RESPONSABILIDADES EN CASO DE QUE SE DEMUESTREN
IRREGULARIDADES, SE PUEDE SOLICITAR EL APOYO DEL GBRANO
FISCALIZADOR DEL CONGRESO BAJO SU RESPONSABILIDADAMO PODER
LEGISLATIVO. POR LO QUE, DE CONFORMIDAD CON LO ANTRIORMENTE
EXPUESTO, ASIi COMO, CON FUNDAMENTO EN LOS ARTICULOS9,
FRACCION XV, 47 Y 49 DEL REGLAMENTO PARA EL GOBIERO INTERIOR
DEL CONGRESO, ESTA COMISION DE DICTAMEN LEGISLATIVOSOMETE A
LA CONSIDERACION DE ESTA HONORABLE ASAMBLEA EL SIGIENTE:
ACUERDO. PRIMERO: SE EXHORTA AL DIRECTOR EJECUTIVO DEL
FIDEICOMISO FOMENTO METROPOLITANO DE MONTERREY (FOERREY),
A FIN DE QUE EN EL AMBITO DE SUS ATRIBUCIONES PROCRA A
VERIFICAR EL CUMPLIMIENTO DE LOS TERMINOS Y CONDIGDNES DEL
CONTRATO DE OBRA CON LA EMPRESA DENOMINADA GEMAR ARALTOS,
S.A. DE C.V.,, ANTE SU POSIBLE INCUMPLIMIENTO.SEGUNDO: SE
EXHORTA AL DIRECTOR EJECUTIVO DEL FIDEICOMISO FOMENO

METROPOLITANO DE MONTERREY (FOMERREY), A FIN DE QUE
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INVESTIGUE RESPECTO DE LAS CANTIDADES DE DINERO QUEE FUERON
ENTREGADAS A LA EMPRESA DENOMINADA GEMAR ASFALTOSS.A. DE
C.V., POR PARTE DE LOS FUNCIONARIOS DE DICHA DEPERDNCIA, TODA
VEZ QUE SE ENTREGARON CANTIDADES DE DINERO SIN QUSE HAYA
CONCLUIDO LA OBRA DENTRO DEL TERMINO QUE SE LE CONEDIO PARA
TAL EFECTO, Y SOLICITE A LA CONTRALORIA INTERNA DEL ESTADO
PARA QUE DENTRO DEL AMBITO DE SU COMPETENCIA REALIE UNA
INVESTIGACION Y AUDITORIA EN RELACION A LA OBRA PUHRLICA A QUE
SE HA HECHO REFERENCIATERCERO: SE INSTRUYE A LA CONTADURIA
MAYOR DE HACIENDA A TRAVES DE LA COMISION DE VIGILANCIA, A FIN
DE QUE EN SU FUNCION FISCALIZADORA PONGA ESPECIALTENCION AL
MOMENTO DE REVISAR LA CUENTA PUBLICA DEL FIDEICOMI®
FOMENTO METROPOLITANO DE MONTERREY (FOMERREY),
PARTICULARMENTE EN LO RELATIVO AL CONTRATO DE OBRAPUBLICA
DE LA PAVIMENTACION CON CONCRETO HIDRAULICO DE LA RIMERA Y
SEGUNDA ETAPA, EN EL FRACCIONAMIENTO ALIANZA REAL BN EL
MUNICIPIO DE ESCOBEDO, NUEVO LEON, AHORA LLAMADA “NUEVO
LEON, ESTADO DE PROGRESO'CUARTO.- COMUNIQUESE EL PRESENTE
ACUERDO A LOS PROMOVENTES, COMO LO ESTABLECE EL ARJULO 124
DEL REGLAMENTO PARA EL GOBIERNO INTERIOR DEL CONGREO DEL
ESTADO. QUINTO.- ARCHIVESE Y TENGASE POR CONCLUIDO EL
PRESENTE ASUNTO. FIRMAN A FAVOR DEL DICTAMEN LOS

INTEGRANTES DE LA COMISION DE HACIENDA DEL ESTADO.
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TERMINADA LA LECTURA DEL DICTAMEN, LA C. PRESIDENTA LO
SOMETIO A CONSIDERACION DEL PLENO, SOLICITANDO A LS
DIPUTADOS S| TENIAN ALGUNA INTERVENCION QUE HACER SBRE EL

PARTICULAR, LO MANIFESTARAN EN LA FORMA ACOSTUMBRATA.

PARA HABLAR A FAVOR DEL DICTAMEN, SE LE CONCEDIO ELUSO DE LA
PALABRA AL C. DIP. ALVARO FLORES PALOMO, QUIEN EXPRESO: “CON
SU PERMISO SENORA PRESIDENTA. COMPANEROS LEGISLADER EN EL
GRUPO LEGISLATIVO DEL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTIUCIONAL,
NOS HEMOS MANIFESTADO EN UN SINNUMERO DE OCASIONES FAVOR
DE DAR TRAMITE A LAS INQUIETUDES PLANTEADAS EN DIVERSOS
DICTAMENES, DONDE SE SOLICITA INFORMACION O SE INRUYE A LA
CONTADURIA MAYOR DE HACIENDA A PONER ESPECIAL ATENGN EN
ALGUNAS CUENTAS PUBLICAS, E INCLUSIVE DONDE SE EXHRTA A
ALGUN FUNCIONARIO DE LA ADMINISTRACION CENTRAL Y
DESCENTRALIZADA, Y EL PRESENTE DICTAMEN NO ES LA EREPCION.
ESTO, EN VIRTUD DE QUE LA POSTURA DE NUESTRO GRUPO
PARLAMENTARIO HA SIDO DESDE EL INICIO DE ESTA PRESNE
LEGISLATURA A FAVOR DE PRACTICAS COMO LA TRANSPAREWIA Y
RENDICION DE CUENTAS. DE IGUAL FORMA, NOS MANIFESTMOS A
FAVOR DE ESCLARECER CUALQUIER DUDA E INQUIETUD SOBR EL

MANEJO DE LOS RECURSOS PUBLICOS, YA QUE UNA PARTE
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FUNDAMENTAL DE NUESTRA FUNCION COMO REPRESENTANTES
POPULARES, ES VELAR POR LA OPTIMA APLICACION DE LORECURSOS
DE LA HACIENDA PUBLICA. EN VIRTUD DE LO ANTES EXPUISTO, QUIENES
INTEGRAMOS EL GRUPO LEGISLATIVO DEL PARTIDO REVOLUIONARIO
INSTITUCIONAL, SOLICITAMOS SU VOTO A FAVOR DEL PRESNTE

DICTAMEN. ES TODO SENORA PRESIDENTA. MUCHAS GRACIAS

PARA HABLAR A FAVOR DEL DICTAMEN, SE LE CONCEDIO ELUSO DE LA
PALABRA A LA C. DIP. NORMA YOLANDA ROBLES ROSALES, QUIEN
EXPRESO: “CON SU PERMISO SENORA PRESIDENTA. HONORAB
ASAMBLEA: COMO DIPUTADOS NOS CORRESPONDE VIGILAR @ EL
ESTADO DE NUEVO LEON CUENTE CON FINANZAS SANAS, ADEAS DE
EVALUAR LA PLANEACION, PROGRAMACION, PRESUPUESTACIO,
EJECUCION DE OBRAS, PLANES Y PROYECTOS DE OBRAS RUWEAS A
EJECUTAR, QUE CONTRIBUYAN A UN DESARROLLO INTEGRALY MEJOR
CALIDAD DE VIDA A SUS BENEFICIARIOS; CON UN APROVEBAMIENTO
OPTIMO EN EL MANEJO DE LOS RECURSOS ASIGNADOS, CUMENDO
CON LOS PRINCIPIOS DE EFICIENCIA, EFICACIA Y TRANSYRENCIA,
DANDO RESPUESTA A LAS NECESIDADES DE LA SOCIEDAD.SEPOR LO
ANTERIOR QUE EL GRUPO LEGISLATIVO DEL PARTIDO ACCIN NACIONAL
VE VIABLE LA SOLICITUD DE LOS PROMOVENTES, A FIN DEQUE SE
VERIFIQUE EL CORRECTO CUMPLIMIENTO, LOS TERMINOS Y

CONDICIONES DEL CONTRATO DE OBRA CON LA EMPRESA DEMINADA
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GEMAR ASFALTOS, S.A. DE CV., A FIN DE QUE SE DESIDEN
RESPONSABILIDADES EN CASO DEL INCUMPLIMIENTO DEL MBMO. ES
POR LO ANTERIOR, COMPANERAS Y COMPANEROS DIPUTADOSUE SE
LES SOLICITA SU VOTO A FAVOR DEL PRESENTE DICTAMENES CUANTO

SENORA PRESIDENTA”,

NO HABIENDO MAS ORADORES EN EL PRESENTE DICTAMEN, AL
PRESIDENTA LO SOMETIO A LA CONSIDERACION DEL PLENO,
SOLICITANDO A LOS CC. DIPUTADOS SE SIRVAN MANIFESTR EL SENTIDO

DE SU VOTO.

HECHA LA VOTACION CORRESPONDIENTE, FUE APROBADO HERICTAMEN
POR UNANIMIDAD DE 31 VOTOS A FAVOR, RELATIVO AL EXEDIENTE

NUMERO 4393 DE LA COMISION DE HACIENDA DEL ESTADO.

POR LO ANTERIOR LA C. PRESIDENTA SOLICITO AL C. SRETARIO
ELABORAR EL ACUERDO CORRESPONDIENTE Y GIRAR LOS ASOS DE

RIGOR.

LA C. PRESIDENTA MANIFESTO QUE NO HAY MAS DIPUTADOSQUE

PRESENTEN INFORMES DE COMISIONES.
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ENSEGUIDA LA C. PRESIDENTA EXPRESO: “EN ATENCION AQUE EL
DIPUTADO PRESIDENTE DE LA COMISION DE JUSTICIA Y SEJRIDAD
PUBLICA DE ESTE HONORABLE CONGRESO HA SOLICITADO ALA
PRESIDENCIA EL REALIZAR UNA EXCITATIVA A LOS COMPAREROS
DIPUTADOS INTEGRANTES DE LA MISMA, PARA EFECTOS DEITARLOS A
LA BREVEDAD POSIBLE. ES POR ESO QUE AL FINALIZAR LAPRESENTE
SESION SE LES CONVOCA DE MANERA EXTRAORDINARIA EN A SALA
“ANTONIO L. RODRIGUEZ” PARA DISCUTIR Y, EN SU CASOAPROBAR EL
PROYECTO DE DICTAMEN RELATIVO AL EXPEDIENTE NUMERO4726 EN

SEGUNDA VUELTA".

NO HABIENDO MAS INFORMES QUE PRESENTAR LA C. PRESENTA PASO
AL SIGUIENTE PUNTO DEL ORDEN DEL DIA QUE ES EL RELRVO A
CONCEDER EL USO DE LA PALABRA PARA TRATARASUNTOS EN

GENERAL.

SE LE CONCEDIO EL USO DE LA PALABRA AIC. DIP. RICARDO VAZQUEZ
SILVA, QUIEN EXPRESO:*CON SU PERMISO DIPUTADA PRESIDENTA. “C.
DIP. JUANA AURORA CAVAZOS CAVAZOS, PRESIDENTA DEL HCONGRESO
DEL ESTADO DE NUEVO LEON. PRESENTE.EL SUSCRITO, RICARDO
VAZQUEZ SILVA, EN Ml CARACTER DE DIPUTADO POR LA LX XI
LEGISLATURA AL HONORABLE CONGRESO DEL ESTADO DE NUE VO

LEON, E INTEGRANTE DEL GRUPO LEGISLATIVO DEL PARTID O
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ACCION NACIONAL, OCURRO A PROPONER LA APROBACION DE UN
PUNTO DE ACUERDO AL TENOR DE LA SIGUIENTEEXPOSICION DE
MOTIVOS. UNO DE LOS PRINCIPALES AGENTES CONTAMINANTES
DERIVADO DEL ESTILO DE VIDA ACTUAL, SON LAS LLANTAS O
NEUMATICOS DE DESECHO. LAS LLANTAS SON UN MATERIALQUE LA
GENTE DESECHA CONTINUAMENTE, YA QUE CIENTOS DE MILDNES DE
NEUMATICOS USADOS SE GENERAN CADA ANO EN EL MUNDGBEGUN LA
ORGANIZACION DE LAS NACIONES UNIDAS, PARA LA AGRICUTURA Y LA
ALIMENTACION, SU NUMERO AUMENTA A UNA TASA DEL 10%ANUAL. DE
ACUERDO CON INFORMACION DE LA CAMARA NACIONAL DE LA
INDUSTRIA HULERA Y LLANTERA, SE ESTIMA QUE EN PROMIDIO SE
GENERAN APROXIMADAMENTE UNOS 25 MILLONES DE NEUMATTOS
USADOS CADA ANO EN TODA LA REPUBLICA, DE LOS CUALESJN 91%
PROCEDEN DE COCHES, CAMIONETAS Y CAMIONES PESADOS, EL 9%
RESTANTE, DE LLANTAS ESPECIALES PARA MOTOCICLETASAVIONES,
EQUIPO DE CONSTRUCCION Y OTROS VEHICULOS. ME PERMIT PARA
TENER UN PANORAMA MAS AMPLIO DE LO QUE ACONTECE EMIUESTRO
ESTADO, MENCIONAR LA CANTIDAD PROMEDIO DE NEUMATICG DE
DESECHO QUE SE GENERAN EN TRES MUNICIPIOS DE LA ENRD, ASI
COMO LA CANTIDAD QUE EXISTE EN LA ACTUALIDAD EN LAS

INSTALACIONES DE SIMEPRODE:
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« EL MUNICIPIO DE MONTERREY RECOLECTO, DEL PRIMERO DE
NOVIEMBRE DE 2006 AL 31 DE AGOSTO DE 2007, LA CANDAD DE
20,269 LLANTAS.

« EN ESCOBEDO, N.L. EN EL LAPSO DE 3 MESES, CORRESHIENTE A
JUNIO, JULIO Y AGOSTO, SE RECOLECTARON 1,882 LLANBA

« POR LO QUE RESPECTA AL MUNICIPIO DE SANTA CATARINADE
NOVIEMBRE DE 2006 A AGOSTO DE 2007, LA DIRECCION DEMPIA
RECOGIO 8,436 NEUMATICOS DE DESECHO, UN PROMEDIO 323
POR MES.

« EN NUESTRO ESTADO, SIMEPRODE RECIBE AL ANO UN PRORID
DE 1,450 TONELADAS DE NEUMATICOS DE DESECHO Y CUENTA
LA FECHA, EN SUS INSTALACIONES, CON 10,000 TONELADS\

APROXIMADAMENTE.

LA ASOCIACION NACIONAL DE DISTRIBUIDORES DE LLANTAS Y PLANTAS
RENOVADORAS, A. C. (ANDELLAC) CALCULA QUE DEL TOTALDE LAS
LLANTAS DE DESECHO, SOLO EL 5% ES RENOVADO, EL 2% SJTILIZA EN
GENERACION DE ENERGIA, EL 2% SE DEPOSITA EN CENTR@E ACOPIO
AUTORIZADOS Y EL 91% SE ABANDONA O SE UTILIZA SIN ONTROL
ALGUNO. EL INCORRECTO MANEJO DE LOS NEUMATICOS DE ESECHO
REPRESENTA YA UN SEVERO RIESGO PARA EL MEDIO AMBIBENE Y PARA
LA SALUD HUMANA. LOS DEPOSITOS NO CONTROLADOS DE NEMATICOS

CONSTITUYEN UNA AMENAZA PARA LA COMUNIDAD. EN MATERIA DE
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INCENDIOS, UN INCENDIO DE LLANTAS PUEDE CAUSAR IMPETOS
ADVERSOS AL MEDIO AMBIENTE Y A LA SALUD PUBLICA PORLA EMISION
DE SUSTANCIAS NOCIVAS Y POR SER DIFICILES DE CONTR@R.
AUNADO A LO ANTERIOR, LAS LLANTAS DE DESECHO SON PTENCIAL
FOCO DE PROLIFERACION DE FAUNA NOCIVA, ES DECIR, PSCIES
ANIMALES QUE EN DETERMINADAS CONDICIONES INCREMENTA SU
POBLACION LLEGANDO A CONVERTIRSE EN PLAGA Y VECTORE
POTENCIALES DE ENFERMEDADES INFECTO-CONTAGIOSAS C@M EL
DENGUE, EL PALUDISMO Y EL VIRUS DEL NILO, ENTRE OTRS. ADEMAS,
EL INCORRECTO ALMACENAMIENTO DE LLANTAS USADAS PUEE
FAVORECER AL RESGUARDO DE OTROS ORGANISMOS E INCLOSSERVIR
COMO INCUBADORAS DE ROEDORES, MOSCAS, CUCARACHASCAROS Y
ARANAS. EL MANEJO INADECUADO DE ESTOS RESIDUOS ADEAS DE
TENER IMPACTOS EN EL AIRE Y EL SUELO, AFECTA EN EIAGUA AL
CONTAMINAR LOS MANTOS ACUIFEROS. EN LA FRONTERA NORE SE
ALMACENA UN ALTO PORCENTAJE DEL TOTAL DE LAS LLANTAS DE
DESECHO DEL PAIS Y, PREOCUPADOS POR LA GRAN CANTIDADE
EFECTOS SECUNDARIOS QUE SE DERIVAN POR SU INCORRELMANEJO
Y EN LA BUSQUEDA DE UNA SOLUCION A DICHO PROBLEMAEN EL
MUNICIPIO DE CD. JUAREZ, CHIHUAHUA, SE ESTABLECIO NA PLANTA
TRITURADORA DE LLANTAS DE DESECHO. MEDIANTE ESTA PANTA
TRITURADORA, SE SEPARA EL HULE DE LAS TIRAS METALIBS QUE

REFUERZAN LAS LLANTAS, PARA QUE DESPUES EL HULE SEWTILIZADO
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EN LA INDUSTRIA. LA PLANTA ES DE RECICLAJE ECOLOGIO, ES DECIR,
NO DESCARGA CONTAMINANTES AL AIRE NI AL SUELO. ENTE LOS
POSIBLES USOS FINALES DE LAS LLANTAS DE DESECHO, NEMOS:
ASFALTO HULADO PARA APLICACION EN CARRETERAS Y AUT®ISTAS,
BARRERAS DE CAMINOS QUE INCLUYEN BASE DE LLANTA REMVIBLE.,
LETREROS DE CARRETERA QUE INCLUYEN BASE DE LLANTARVOVIBLE,
TOPES PARA DISMINUIR VELOCIDAD, BLOQUES DE ESTACIOAMIENTO.
OTRO EJEMPLO A SEGUIR, ES LA RECIENTE CAMPANA DENQGNADA
“RUEDA TU LLANTA” REALIZADA POR EL AYUNTAMIENTO DE SALTILLO
EN EL VECINO ESTADO DE COAHUILA. LA CAMPANA TIENE ©MO
OBJETIVO ENCONTRAR UN USO A LAS LLANTAS INSERVIBLESY
DESTINARLAS A UN SITIO PARA SU DISPOSICION FINAL. ARA ELLO, EL
MUNICIPIO SE DIO A LA TAREA DE REUNIR EN DIFERENTEEENTROS DE
ACOPIO LAS LLANTAS EN DESUSO PARA DESPUES ENTREGARS A UNA
EMPRESA QUE CO-PROCESA LAS LLANTAS, CONTRIBUYENDOSA A LA
DISMINUCION DE LA CONTAMINACION. LO AQUI EXPUESTO,AUNADO AL
AUMENTO EN LA POBLACION DE LA ENTIDAD Y AL INCREMENTO EN EL
PARQUE VEHICULAR, NOS OBLIGA A CONSIDERAR CUALES S$HAN LAS
MEDIDAS PERTINENTES PARA EVITAR FUTURAS CONTINGENGS
AMBIENTALES. ES POR ELLO, QUE CONSIDERO IMITABLESAS ACCIONES
TOMADAS EN LOS ESTADOS DE CHIHUAHUA Y COAHUILA EN B
BUSQUEDA DEL BIENESTAR DE LA COMUNIDAD. MAS AUN, STOMAMOS

EN CUENTA LO ESTIPULADO POR LA LEY AMBIENTAL DEL ESADO, LA
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CUAL ESTABLECE QUE SE PROCURARA LA REUTILIZACION DE
NEUMATICOS DE DESECHO, EVITANDOSE METODOS DE INCINKACION,
PRIVILEGIANDO SU RECICLAJE. RAZONES LAS ANTERIOREBOR LAS QUE
CONSIDERO QUE, EN CONJUNTO TANTO EL ESTADO Y LOS MICIPIOS,
DEBEN ANALIZAR SERIAMENTE LA POSIBILIDAD DE ADQUIRR
MAQUINAS TRITURADORAS DE LLANTAS Y, ADEMAS, ESTIMUIAR
POLITICAS DE FOMENTO PARA EL USO Y RECICLAJE DE LOS
MULTICITADOS RESIDUOS CON ESTRICTO APEGO A DERECH®OR LO
ANTERIOR, ME PERMITO SOMETER A ESTA SOBERANIA, LA PROBACION
DEL SIGUIENTE:PUNTO DE ACUERDO UNICO: LA LXXI LEGISLATURA AL
H. CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, HACE UN ATENDTEXHORTO
AL GOBIERNO DEL ESTADO Y A LOS GOBIERNOS MUNICIPALE DEL AREA
METROPOLITANA, PARA QUE, EN CONJUNTO, ADQUIERAN UNMAQUINA
TRITURADORA DE LLANTAS Y, ADEMAS, FOMENTEN POLITIC/S QUE
ESTIMULEN EL USO Y RECICLAJE DE LLANTAS DE DESECHCELLO CON
LA FINALIDAD DE ATENUAR EL DANO QUE OCASIONAN A LA SALUD Y AL

MEDIO AMBIENTE”. FIRMA EL DIP. RICARDO VAZQUEZ SILVA”.

C. PRESIDENTA “DE ENTERADA Y DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 24 FRACCION Il DEL REGL AMENTO
PARA EL GOBIERNO INTERIOR DE ESTE CONGRESO EL ESTA DO, ME
PERMITO TURNAR ESTE ASUNTO A LA COMISION DE ECOLOG IA PARA

LOS EFECTOS DEL ARTICULO 39 FRACCION VII DEL MISMO
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ORDENAMIENTO LEGAL PARA SU ESTUDIO Y DICTAMEN".

PARA OTRO TEMA SE LE CONCEDIO EL USO DE LA PALABRAL C. DIP.

JOSE CESAREO GUTIERREZ ELIZONDO QUIEN EXPRESO: “CON SU
PERMISO DIPUTADA PRESIDENTA. HONORABLE ASAMBLEA: EIAGUA ES
ORIGEN DE LA VIDA, Y ES UNO DE LOS ELEMENTOS INDISENSABLES
PARA SU SOSTENIMIENTO Y DESARROLLO. EN TORNO A ELLASE DIERON
DE MANERA NATURAL LOS ASENTAMIENTOS HUMANOS QUE
CONDUJERON AL ESTABLECIMIENTO DE ALDEAS, QUE POSTEBRMENTE
SE CONVIRTIERON EN LAS URBES QUE HOY EN DIA SUBSIEN COMO
GRANDES CIUDADES. EN NUESTRO ESTADO, POR SUS CONIDGIES
GEOGRAFICAS HEMOS VIVIDO PROFUNDAS SEQUIAS QUE MASLLA DE

AMENAZAR LA PRODUCCION AGRICOLA Y PECUARIA, HAN PUBTO EN
PELIGRO LA INTEGRIDAD DE LOS NUEVOLEONESES, TRASTG®IDO SU
DIARIO ACONTECER CON RECORTES EN EL SUMINISTRO DHIQUIDO. EL

PERFIL DE NUESTRO ESTADO HA SIDO MOLDEADO EN BASE AA

PROCURACION DE ESTE ELEMENTO, POR LO CUAL EN LA CUURA

NUEVOLEONESA EL RESPETO Y LA CALIDAD DEL AGUA SON DS TEMAS
CONSTANTES TANTO EN LA PREOCUPACION DEL CIUDADANOZOMO DE
LA AUTORIDAD. CON ESTE PENSAMIENTO, A LO LARGO Y AKHO DEL
TERRITORIO NUEVOLEONES SE HA INSTALADO INFRAESTRUQIRA PARA
LA EXTRACCION Y DISTRIBUCION DEL AGUA, BUSCANDO ANE TODO

LLEVARLA A TODOS LOS RINCONES DEL ESTADO, LO CUAL BANQUE NO
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SE HA LOGRADO, SIGUE SIENDO UNA META PARA “SERVICIS® DE AGUA'Y
DRENAJE DE MONTERREY”, ORGANISMO PUBLICO DESCENTRAZADO.
EN ESTE TENOR, Y APROVECHANDO LOS NUMEROSOS MANTOS
FREATICOS CON QUE CUENTA NUESTRO ESTADO, SE HAN INSLADO
BOMBAS DE EXTRACCION Y DISTRIBUCION DE AGUA EN LOSMUNICIPIOS
Y SUS NUMEROSAS COMUNIDADES RURALES DONDE LA RED DEGUA'Y
DRENAJE HA LLEGADO, CON EL FIN DE ABASTECER DEL VIAL LIQUIDO A
SUS POBLADORES, ENCONTRANDO QUE DICHAS BOMBAS DE
EXTRACCION OPERAN CON ENERGIA ELECTRICA, Y ESTAN FOLO TANTO
SUJETAS AL SUMINISTRO Y FUNCIONAMIENTO ELECTRICO PRA PODER
OPERAR. EN ESTOS TIEMPOS, PRINCIPALMENTE, EN QUE SALLUVIAS
HACEN ESTRAGOS EN LA INFRAESTRUCTURA DE NUEVO LEONSON MUY
FRECUENTES LOS DENOMINADOS “APAGONES”, POR LO QUE AL
OPERACION DE LAS BOMBAS DE EXTRACCION SE SUSPENDEEJANDO
SIN AGUA A MUCHOS NUEVOLEONESES, ESPECIALMENTE A ACELLOS
EN CONDICIONES PRECARIAS DE SUBSISTENCIA. EN OCASNEBS, Y
DEBIDO A LAS CONDICIONES DEL TERRENO, Y A LA METEOBLOGIA, EL
ACCESO PARA LA REPARACION DE ESTAS BOMBAS PUEDE DEDRAR
DIAS, INCLUSO SEMANAS, COMPLICANDO AUN MAS LA SITULION DE
ESTOS NUEVOLEONESES, POR LO QUE SE VUELVE IMPERIOSRARA
NOSOTROS COMO AUTORIDAD EMPRENDER ACCIONES A FIN DEAMAR
LA ATENCION DE LOS ORGANOS COMPETENTES EN ESTE SHRD. POR

LO ANTERIOR, CONSIDERO OPORTUNO REMITIR AL ORGANIS®I PUBLICO
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DESCENTRALIZADO DENOMINADO “SERVICIOS DE AGUA Y DRBAJE DE
MONTERREY”, UN ATENTO EXHORTO, A FIN DE PREVER LAALLA EN EL
FUNCIONAMIENTO DE LAS BOMBAS DE EXTRACCION Y DISTRBUCION DE
AGUA EN LOS POZOS DEL ESTADO DE NUEVO LEON, POR LRALTA DE
FLUIDO ELECTRICO, AL TENOR DEL SIGUIENTE PROYECTOMB ACUERDO.
UNICO.- SE EXHORTA A *“SERVICIOS DE AGUA Y DRENAJE DE
MONTERREY”, ORGANISMO PUBLICO DESCENTRALIZADO A QUEEN EL
AMBITO DE SUS ATRIBUCIONES, INSTALE GENERADORES DENERGIA
QUE ALIMENTEN DE MANERA AUTOMATICA EL SISTEMA DE EXTRACCION
Y DISTRIBUCION DE AGUA DE POZO, EN LAS COMUNIDADESRURALES
DEL ESTADO DE NUEVO LEON, EN CASO DE FALLA O SUSPENON DEL
SISTEMA PRINCIPAL. ATENTAMENTE, SU SERVIDOR, DIPUTRO JOSE

CESAREO GUTIERREZ ELIZONDO GRACIAS”.

C. PRESIDENTA “DE ENTERADA Y DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 24 FRACCION Il DEL REGL AMENTO
PARA EL GOBIERNO INTERIOR DE ESTE CONGRESO EL ESTA DO, ME
PERMITO TURNAR ESTE ASUNTO A LA COMISION DE ECOLOG iA PARA
LOS EFECTOS DEL ARTICULO 39 FRACCION VIl DEL MISMO

ORDENAMIENTO LEGAL PARA SU ESTUDIO Y DICTAMEN".
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PARA OTRO TEMA, SE LE CONCEDIO EL USO DE LA PALABRAL C. DIP.
RANULFO MARTINEZ VALDEZ, QUIEN EXPRESO: “CON SU PERMISO
DIPUTADA PRESIDENTA.HONORABLE ASAMBLEA: POR MEDIO DE LA
PRESENTE EL SUSCRITODIPUTADO RANULFO MARTINEZ VALDES,
INTEGRANTE DEL GRUPO LEGISLATIVO DEL PARTIDO ACCION
NACIONAL EN LA LXXI LEGISLATURA DEL CONGRESO DEL ES TADO DE
NUEVO LEON, ACUDO A PRESENTAR UNA PROPUESTA DE PUNTO DE
ACUERDO, EN BASE A LA SIGUIENTEEXPOSICION DE MOTIVOS EL
GOBIERNO DEL ESTADO DE NUEVO LEON, LLEVA ACTUALMENE UNA
OBRA PUBLICA A TRAVES DEL ORGANISMO PUBLICO DESCENRALIZADO,
METRORREY, DENOMINADO “AMPLIACION DE LA LINEA DOS [CEL
METRO”, LA CUAL COMPRENDE DESDE LA ESTACION GENERAIANAYA,
UBICADA EN LA AV. ALFONSO REYES CRUZ CON LA AV. GRA. ANAYA,
HASTA LA PROYECTADA ESTACION QUE SE UBICARA EN LOSIMITES
ENTRE EL MUNICIPIO DE SAN NICOLAS Y EL DE GRAL. ESGBEDO. SE HA
DADO A CONOCER QUE SE ESPERA PONER EN FUNCIONAMIEQTEN
PROXIMAS FECHAS, AL MENOS TRES ESTACIONES DE LA AMIACION DE
LA LINEA DOS DEL METRO, QUE PERMITAN QUE EL RECORROD SE
PROLONGUE DE GRAL. ANAYA HASTA LA ESTACION A UBICARSE FRENTE
A LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE NUEVO LEON. SIN LUGARA DUDAS
LA REALIZACION DE LA OBRA PUBLICA QUE NOS OCUPA SER DE
BENEFICIO EN GENERAL PARA LA COMUNIDAD NEOLEONESA, EN

ESPECIAL LA DEL AREA METROPOLITANA, SIN EMBARGO AL® QUE
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GENERALMENTE PASA DE LARGO ES QUE EL DESARROLLO DEALES
OBRAS TRAE ENORMES PERJUICIOS EN EL AREA DE IMPACTIE LA OBRA
PUBLICA, COMO LO SON EL DESPLOME COMERCIAL DE LA ZA, QUE
ORIGINA QUE EN MUCHOS CASOS HAYA QUIEBRA TOTAL PARALOS
COMERCIANTES AHi ESTABLECIDOS, INCOMODIDAD PERMANENE AL
TRANSITAR POR LA ZONA, RUIDOS CONTINUOS, CONTAMINAMN DEL
AIRE, CRECIMIENTO DE LA INSEGURIDAD, ETC. LO ANTERDR SE VE
COMPENSADO PARCIALMENTE CON LOS BENEFICIOS DE LA @G8\. SIN
EMBARGO, LOS PERJUICIOS NO ACABAN CON EL FINIQUITOE LA OBRA
SINO QUE LOS MALESTARES E INCOMODIDADES Y RIESGOSARA SU
INTEGRIDAD Y SUS BIENES PERMANECE SI LA AUTORIDAD @ TOMA LA
DEBIDA DECISION DE MEJORAR EL ENTORNO QUE RESULT®IPACTADO
CON LA OBRA. TAL ES EL CASO DE LA OBRA PUBLICA DE RFERENCIA,
PUES AL LLEVAR A CABO LA CONSTRUCCION DE LA AMPLIAGON DE LA
LINEA DOS DEL METRO, SE UTILIZARON DIVERSAS VIALIDADES
INTERNAS DE LAS COLONIAS CONTIGUAS TANTO EN MONTERRY, COMO
EN SAN NICOLAS. HABLAMOS EN LA PRIMERA DE LAS COLOMS BELLA
VISTA, DEL PRADO, REGINA, HIDALGO. Y EN LA SEGUNDALAS COLONIAS
ANAHUAC, VILLAS DE UNIVERSIDAD, CHAPULTEPEC, CENTRQ LAS
PUENTES, ROBLE, ENTRE OTRAS. EN DICHAS COLONIAS VYHRSAS
CALLES Y AVENIDAS ESTAN QUEDANDO EN CONDICIONES DEMSIADO
DEPLORABLES QUE HARAN QUE EL IMPACTO NEGATIVO DE LA

REALIZACION DE LA AMPLIACION DE LA LINEA DOS DEL METRO,
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PERDURE Y SE PROLONGUE POR MAS TIEMPO, POR LO QUES E
APREMIANTE Y JUSTO QUE METRORREY, O DE MANERA SUBBIARIA EL
GOBIERNO DEL ESTADO, SE ABOQUEN A RECARPETEAR LASACLES Y
AVENIDAS INTERNAS DE LAS COLONIAS MENCIONADAS, TODAVEZ QUE
POR LA OBRA EN MENCION SE ORIGINO EL QUE SE IMPACRMN EL
ASFALTO EN LAS VIALIDADES ANTES REFERIDAS. EN DICHOTENOR, EN
IMPORTANTE SENALAR QUE EN LA ANTERIOR GESTION DEL RQ. MIGUEL
ANGEL GARCIA DOMINGUEZ, COMO ALCALDE DE SAN NICOLAS LOGRO
QUE LA AUTORIDAD ESTATAL SE COMPROMETIERA A LLEVARA CABO
UNA REGENERACION DEL AREA ALEDANA A LAS OBRAS DE LA
AMPLIACION DEL METRO, Y EN FECHAS RECIENTES EL ACTAL ALCALDE
ZEFERINO SALGADO, SE HA REFERIDO EN EL SENTIDO DEUE ES
NECESARIO QUE METRORREY Y EL GOBIERNO DEL ESTADO EVEN A
CABO EL RECARPETEO DE LAS VIALIDADES QUE SE ENCUENRAN
DETERIORADAS EN LA ZONA IMPACTADA POR LAS OBRAS ENMENCION.
A FINALES DE MAYO, ACUDIERON CON UN SERVIDOR VECINS DE LAS
COLONIAS DEL PRADO Y BELLA VISTA MANIFESTANDO SU
INCONFORMIDAD POR EL DETERIORO EN QUE SE ENCUENTRANAS
VIALIDADES INTERNAS DE DICHAS COLONIAS, PRINCIPALMITE DEBIDO
A LAS DESVIACIONES GENERADAS POR LA AMPLIACION DHA LINEA
DOS DEL METRO. EN VIRTUD DE LO ANTERIOR, LOS VECHS
RECABARON FIRMAS EN LAS QUE MANIFESTABAN LA PETICI® DE QUE

FUERAN RECARPETEADAS LAS VIALIDADES INTERNAS DE DIGAS
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COLONIAS, REALIZANDO UN SERVIDOR, EN APOYO A LA DEMNDA
CIUDADANA, LA GESTION RESPECTIVA TURNANDO EL 8 DE UNIO DEL
PRESENTE ANO, UN OFICIO AL C. GOBERNADOR DEL ESTADQIC. JOSE
NATIVIDAD GONZALEZ PARAS, CON COPIA PARA EL SECRETRIO DE
OBRAS PUBLICAS, ING. LOMBARDO GUAJARDO GUAJARDO, RELIZANDO
LAS PETICIONES CORRESPONDIENTES. ES DE RECORDAR QEN EL CASO
DE LAS COLONIAS DEL PRADO Y BELLA VISTA, ADICIONAL A LA
PRESENTE AFECTACION PRODUCTO DE LA AMPLIACION DE FEERENCIA,
ES DE RECORDAR QUE TAMBIEN FUERON IMPACTADAS POR LA
CONSTRUCCION DE LA PRIMERA FASE DE LA LINEA DOS DEIMETRO
CONSTRUIDA HACE MAS DE TRECE ANOS, TIEMPO EN EL CUAUNA VEZ
CONCLUIDOS LOS TRABAJOS NO SE REALIZARON LAS REPARAONES DE
LAS VIALIDADES INTERNAS AFECTADAS, POR LO CUAL LA AECTACION
ACTUAL SE ANADE A LA ANTES COMENTADA. COMO CONTESTARION A
LA GESTION REALIZADA ANTE LOS FUNCIONARIOS ANTES CIADOS,
RECIBI SENDOS OFICIOS DE PARTE DEL ING. LOMBARDO QUARDO
GUAJARDO Y DEL DIRECTOR GENERAL DE METRORREY, INGROLANDO
VALLE FAVELA, EN LA QUE COMENTAN QUE LA ATENCION A LAS
VIALIDADES CORRESPONDE AL MUNICIPIO, Y QUE EN LO PRTICULAR
ELLOS REALIZARON ADECUACIONES PARA DESVIAR EL TRARIO POR LAS
CALLES EDISON Y VICENTE GUERRERO, PARA QUE SIRVIERA DE
DESFOGUE VEHICULAR ALTERNO, DADO LA CONSTRUCCION DEA OBRA

QUE NOS OCUPA; AGREGANDO QUE SE REALIZARON EROGAQWES EN
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AMBAS AVENIDAS POR PARTE DE METRORREY. DESCONOCIEND EN
DICHOS OFICIOS DE RESPUESTA LAS AFECTACIONES ORIGINAS EN LAS
VIALIDADES INTERNAS EN LAS COLONIAS EN MENCION, INCUYENDO
LAS AFECTACIONES LLEVADAS A CABO EN LAS COLONIAS HDALGO Y
REGINA. ES LAMENTABLE DESCONOCER REALIDADES CON EAFAN DE
DESPRENDERSE DE CUMPLIR CON REPARACIONES DE LOS D®@Si
OCASIONADOS POR LA AMPLIACION DE LA LINEA DOS DEL NETRO. NO ES
POSIBLE QUE NO PUEDAN ESTAR ENTERADQOS, TANTO EL INGOMBARDO
GUAJARDO GUAJARDO Y EL ING. ROLANDO VALLE FAVELA, QE
VIALIDADES COMO LA AV. GRAL. ANAYA, HENRY DUNANT, AMADO
NERVO, RODRIGO ZURRIAGA, FRAMBOYANES, H. COLEGIO MITAR,
ENTRE OTRAS, HAN SIDO UTILIZADAS PARA LA DESVIACION DEL
TRAFICO Y PARA QUE TRANSITARAN POR AHi LOS CAMIONE®E CARGA
PESADA OCUPADOS PARA LA PROPIA CONSTRUCCION DE LAVRLIACION
DE LA LINEA DOS DEL METRO. ES IMPENSABLE QUE ESTEM®ANTE LA
TERMINACION DE UNA OBRA DE VANGUARDIA COMO LO ES LA
AMPLIACION DE LA LINEA DOS DEL METRO, Y A DIAS DE QJE INICIE UN
EVENTO QUE SE PRETENDE SEA TRASCENDENTAL PARA EL E&DO DE
NUEVO LEON, COMO LO ES EL FORUM UNIVERSAL DE LAS QUTURAS, Y
QUE LAS VIALIDADES ALEDANAS AL CORREDOR QUE DA ENTRDA POR
LA PARTE NORTE A LA CAPITAL DEL ESTADO, ESTEN DESTBZADAS Y NO
SE VEA LA INTENCION REAL DE RECARPETEAR LAS CALLEY AVENIDAS

AFECTADAS. COMO ES POSIBLE QUE SE ESTEN APLICANDOA® DE CINCO
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MIL MILLONES DE PESOS A LA REALIZACION DEL PROYECTCFORUM, Y
NO SE CONSIDERE EL DESTINO DE RECURSOS PARA DE MARK
RESPONSABLE COMPENSAR A LOS CIUDADANOS AFECTADOS ROLAS
OBRAS DE LA AMPLIACION DE LA LINEA DOS DEL METRO, YSE PERMITA
QUEDEN LAS VIALIDADES DETERIORADAS COMO SI HUBIERANSIDO
CAMPOS DE BATALLA, QUE MAS TARDAN LOS MUNICIPIOS ENBACHEAR
QUE EN VOLVERSE A GENERAR LOS BACHES. POR LO ANTEBRMENTE
EXPUESTO, SOLICITO RESPETUOSAMENTE EL APOYO DE ESTA.
ASAMBLEA PARA LA APROBACION DEL SIGUIENTE: PUNTO DE
ACUERDO. UNICO.- LA LXXI LEGISLATURA DEL CONGRESO DEL
ESTADO DE NUEVO LEON REALIZA UN ATENTO EXHORTO AL
LIC. NATIVIDAD GONZALEZ PARAS, GOBERNADOR DEL ESTAMD
DE NUEVO LEON Y, EN SU CASO, AL ING. ROLANDO VALLE
FAVELA, DIRECTOR GENERAL DEL SISTEMA DE TRANSPORTE
COLECTIVO METRORREY, PARA QUE REALICEN EL RECARPHEIO
GENERAL DE LAS CALLES Y AVENIDAS DE LAS COLONIAS
IMPACTADAS POR LA REALIZACION DE LA OBRA PUBLICA
AMPLIACION DE LA LINEA DOS DEL METRO, DENTRO DE LOS

MUNICIPIOS DE MONTERREY Y DE SAN NICOLAS”". ES CUANO".

C. PRESIDENTA: “‘DE ENTERADA Y DE CONFORMIDAD CON LO
ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 24 FRACCION Il DEL REGL AMENTO

PARA EL GOBIERNO INTERIOR DE ESTE CONGRESO EL ESTA DO, ME
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PERMITO TURNAR ESTE ASUNTO A LA COMISION DE HACIEN DA DEL
ESTADO PARA LOS EFECTOS DEL ARTICULO 39 V DEL MISMO

ORDENAMIENTO LEGAL PARA SU ESTUDIO Y DICTAMEN".

PARA OTRO TEMA, SE LE CONCEDIO EL USO DE LA PALABRAL C. DIP.
MIGUEL ANGEL GARCIA DOMINGUEZ, QUIEN EXPRESO: “COMPANEROS
DIPUTADOS BUENAS TARDES, CON SU PERMISO DIPUTADA ERIDENTA.
“EL BENEFICIO PARA LA CIUDAD ES DE VARIOS MILES IMILLONES DE
DOLARES; ES TREMENDO. EL PROBLEMA ES GANAR LA SEBERA ESO HAY
QUE TENER EL APOYO DE TODOS LOS MEXICANOS: CARLBEMER”
COMPANEROS DIPUTADOS: EL PASADO 9 DE SEPTIEMBRE, LOS MEDIOS
DE COMUNICACION DIERON A CONOCER QUE UN GRUPO DE VBNES
EMPRENDEDORES REGIOMONTANOS, APOYADOS POR GRANDES
EMPRESARIOS, ESTAN BUSCANDO QUE MONTERREY SEA REGFADA
COMO CIUDAD APLICANTE PARA COMPETIR Y GANAR LA SEDEDE LOS
JUEGOS OLIMPICOS DEL ANO 2016. EL PROXIMO JUEVES 1BE
SEPTIEMBRE VENCE EL PLAZO DEL COMITE OLIMPICO INTERACIONAL
PARA EL REGISTRO DE CIUDADES APLICANTES, AQUELLAS QE BUSCAN
LA SEDE DE LA TRIGESIMA PRIMERA OLIMPIADA DE LA ERAMODERNA,
CUYOS JUEGOS SE CELEBRAN EN EL 2016. DE SER REGISDR
MONTERREY COMO CIUDAD APLICANTE, EL SIGUIENTE PASOES
ALCANZAR EL ESTATUS DE CANDIDATA EN JUNIO DEL 2008LO QUE

DEPENDE DE UNA EVALUACION DEL COMITE OLIMPICO INTERIACIONAL.
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DE AHI A LA ELECCION DE LA SEDE OLIMPICA EN OCTUBRIDE 2009, PARA
LUEGO TENER SIETE ANOS DE PREPARACION PARA LOS JUB6G. ESTA
INICIATIVA QUE VIENE, NO DE UN GOBIERNO EN ESPECIHO, SINO DE
CIUDADANOS INTERESADOS EN EL DESARROLLO DE NUESTRA
COMUNIDAD, CREO QUE DEBEMOS TOMARLA CON AGRADO,
CONSIDERANDO QUE AUNQUE PAREZCA UN SUENO, PUES LQWEGOS
OLIMPICOS SON UN EVENTO TOTALMENTE PROBADO Y RECONDDO A
NIVEL MUNDIAL. PRECISAMENTE LA GRANDEZA DE NUESTRAENTIDAD
HA SIDO CONSTRUIDA A BASE DEL CARACTER EMPRENDEDORE LOS
NUEVOLEONESES, QUIENES NO HAN TENIDO REPAROS EN HER
REALIDAD SUS SUENOS. LOS JUEGOS OLIMPICOS REPRESENT LA
OPORTUNIDAD QUE TIENE UNA METROPOLI COMO MONTERREYDE
RECIBIR RECURSOS NACIONALES E INTERNACIONALES PARAPODER
DISENAR UN ENTORNO FUNCIONAL Y ELEVAR LA CALIDAD DEVIDA DE
NUESTRAS FAMILIAS. ADEMAS DE QUE NOS PUEDEN AYUDARA
DISMINUIR LOS PROBLEMAS DE INSEGURIDAD Y PERDIDA DEVALORES,
PRECISAMENTE ACENTUANDO LOS MENSAJES A FAVOR DE LRAZ, DEL
DEPORTE, EL JUEGO LIMPIO, Y LA FRATERNIDAD ENTRE L® PUEBLOS. Sl
A ELLO AGREGAMOS LA EXPECTATIVA QUE TIENE EL GOBIERO
FEDERAL DE QUE SE PUEDE ABATIR LA POBREZA EXTREMANE NUEVO
LEON PARA EL ANO 2012, PUES ES NECESARIO EMPUJARTESTIPO DE
INICIATIVAS CON UNA VISION INTEGRAL Y DE LARGO PLAZO. HOY

ESTAMOS A TIEMPO DE CONSTRUIR UNA ENTIDAD MAS JUSTAPERO ES
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PRECISAMENTE APOYANDO INICIATIVAS CIUDADANAS COMO |A QUE HE
MENCIONADO LINEAS ARRIBA, Y TOMANDOLE LA PALABRA A LOS
GOBIERNOS FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPALES, PARA UNIRCON
GRANDES PROYECTOS, QUE A LO MEJOR HOY PARECEN SUES|OQUE
SERIAN LA REALIZACION DE LOS JUEGOS OLIMPICOS EN MOTERREY Y
LA ELIMINACION DE LA POBREZA EXTREMA. CLARO, TENDRAMOS QUE
PROPICIAR LA PARTICIPACION CIUDADANA PARA CREAR UNA
PLANEACION ADECUADA EN CASO DE CONSEGUIR LA SEDE,ARA QUE
LAS INVERSIONES QUE LLEGUEN DIRECTA E INDIRECTAMENE A LA
ENTIDAD, DETONEN NO SOLO UN DESARROLLO ECONOMICO O
DEPORTIVO EN UNA PARTE DE LA CIUDAD, SINO DESPLIEGEN UN
DESARROLLO SOCIAL EN TODA LA ENTIDAD. CREO QUE ESBERIA EL
BENEFICIO PRINCIPAL. ADEMAS, CLARO ESTA, DEBEMOS IRULSAR
PROGRAMAS EFICACES DE TRANSPARENCIA Y RENDICION DEUENTAS
DE LOS RECURSOS A EMPLEAR, PARA CONCRETAR UN PROYEZ
BENEFICO Y CON EL RESPALDO TOTAL DE LA COMUNIDAD. BR ELLO, A
TRAVES DE ESTE POSICIONAMIENTO, QUIERO MANIFESTAR INAPOYO A
ESTA INICIATIVA, QUE A LO MEJOR LA PROPUESTA LLEGAUN POCO
TARDE, PUES EL JUEVES SE CIERRA EL REGISTRO. CREQE) COMO
QUIERA ES IMPORTANTE SEGUIR CON ESTE ESFUERZO, PAR®GRAR
FINALMENTE LA SEDE OLIMPICA, SEA EN 2016 O 2020. GRCIDO CON EL
EMPRESARIO CARLOS BREMER EN EL SENTIDO DE QUE ESTNICIATIVA

DEBE TENER APOYO DE TODOS LOS MEXICANOS. LOS INVITO
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COMPANEROS DIPUTADOS, ASi COMO AL GOBIERNO DEL EST®O Y AL
GOBIERNO FEDERAL A SUMARNOS A PROYECTOS BENEFICOSOMIO EL
QUE PLANTEAN ACTUALMENTE CIUDADANOS NUEVOLEONESES H LA
PASADA LEGISLATURA. DEBO RECORDAR QUE LOS DIPUTADOBEL PAN
QUE APOYARON EN ESTA TRIBUNA EL ESFUERZO DE EMPREB/OS COMO
CARLOS BREMER Y JOSE MAIZ GARCIA, PARA TRAER A MONARREY LA
FRANQUICIA DE LAS EXPOS MONTREAL, FUE ESFUERZO QUEN ESE
MOMENTO NO PUDO FRUCTIFICAR, PERO AHi ESTA LA SEMUA. Y NO
DUDO QUE EN UN FUTURO PODAMOS TENER OTRA OPORTUNIDAY
LOGRAR EL OBJETIVO. CON EL APOYO DE TODOS, CLARO @PODEMOS.
PORQUE CUANDO SONAMOS SOLOS, SOLO ES UN SUENO, PERGANDO
SONAMOS JUNTOS, EL SUENO SE PUEDE CONVERTIR EN REBAD. POR

SU ATENCION MUCHAS GRACIAS MUY AMABLES".

SOBRE EL MISMO TEMA, SE LE CONCEDIO EL USO DE LA RABRA AL C.
DIP. RANULFO MARTINEZ VALDEZ , QUIEN EXPRESO: “CON SU PERMISO
DIPUTADA PRESIDENTA. MI PARTICIPACION ES PARA APOYR LA
PARTICIPACION DEL DIPUTADO MIGUEL ANGEL GARCIA; ESODY
TOTALMENTE DE ACUERDO Y LO HE DICHO, AUN Y CUANDO B HA
TERGIVERSADO QUE EVENTOS DE GRAN TRASCENDENCIA DEBEDE SER
REALIZADOS POR MONTERREY PARA PODER SEGUIR MANTENNDO SU
CALIDAD Y CAPACIDAD DE GRAN METROPOLI. PERO SE DEBE DE

REALIZAR LOS EVENTOS BIEN Y EN ESTE CASO TENEMOS UWNCANTIDAD
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DE ANOS PARA PODER PROYECTAR Y REALIZAR UN PROYECTOOMO
SON LOS JUEGOS OLIMPICOS, Y MONTERREY DEBE SER CAPADE
REALIZAR ESOS JUEGOS. OJALA NO SE REGATEE LOS APOS®E PARTE
DE LAS ENTIDADES PUBLICAS PARA ESTE EVENTO QUE SESLLEGASE A
CUMPLIRSE O LLEGASE A DARSE, PODRIA POSICIONAR A ®NTERREY
REALMENTE A NIVEL MUNDIAL COMO UNA GRAN CIUDAD Y TENEMOS
LA GRAN CAPACIDAD PARA ELLO. O SEA, ESO TRAE Y GENEA MUCHOS
BENEFICIOS Y ESPERANDO QUE ESTE EVENTO PUEDA EN SIDMENTO,
PRIMERO, ES UNA INQUIETUD DE CIUDADANOS DE LA INIGATIVA
PRIVADA, SI PUDIERA MANTENERSE EN ESE SENTIDO PERGON UN
APOYO GUBERNAMENTAL PERO TRANSPARENTE Y BIEN LLEVAD A
CABO, CREO QUE DARIA MUCHO EXITO PARA LA CIUDAD DE
MONTERREY. APOYO TOTALMENTE EL POSICIONAMIENTO DEL

COMPANERO".

NO HABIENDO MAS ASUNTOS QUE TRATAR, LA C. PRESIDENY SOLICITO
AL C. SECRETARIO DIERA LECTURA AL PROYECTO DE ORDEIDEL DIA
PARA LA PROXIMA SESION DEL MIERCOLES 12 DE SEPTIEMEE DEL ANO

EN CURSO.

EL C. SECRETARIO PROCEDIO A DAR LECTURA AL PROYEQTDE ORDEN

DEL DIA.
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ORDEN DEL DIA:

10.-

LISTA DE ASISTENCIA.
APERTURA DE LA SESION.
LECTURA DEL ORDEN DEL DIA DE ESTA SESION

LECTURA DISCUSION Y APROBACION DEL ACTAE LA SESION
ORDINARIA CELEBRADA EL DIA 11 DE SEPTIEMBRE DE 2007

ASUNTOS EN CARTERA

INICIATIVAS DE LEY O DECRETO A PRESENTARSE POR LOS
CC. DIPUTADOS.

INFORME DE COMISIONES

USO DE LA PALABRA A LOS CC. DIPUTADOS PARA TRAAR
ASUNTOS EN LO GENERAL.

LECTURA DEL ORDEN DEL DIA PARA LA PROXIMA SESI®

CLAUSURA DE LA SESION.

TERMINADA QUE FUE LA LECTURA DEL PROYECTO DE ORDENDEL DIA

PARA LA PROXIMA SESION, LA C. PRESIDENTA LO SOMETIOA

CONSIDERACION DE LA ASAMBLEA.SIENDO APROBADO POR UNANIMIDAD

DE 32 VOTOS.

APROBADO POR UNANIMIDAD EL ORDEN DEL DIA, LA C. PREIDENTA

CLAUSURO LA SESION SIENDO LAS TRECE HORAS CON CARGE

MINUTOS, CITANDO PARA LA PROXIMA A LA HORA Y DIA QUE MARCA EL

REGLAMENTO PARA EL GOBIERNO INTERIOR DEL CONGRESO.-
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ENSEGUIDA LA C. PRESIDENTA EXPRESO: “ANTES DE CONOIR, VUELVO
A RECORDARLES QUE LA COMISION DE JUSTICIA Y SEGURAD PUBLICA
DEL HONORABLE CONGRESO, HA SOLICITADO REALIZAR A LABREVEDAD
POSIBLE UNA REUNION CON LOS INTEGRANTES DE LA MISA, POR LO

QUE LES RECUERDO LO QUE ANTERIORMENTE HEMOS COMEND®.
MUCHAS GRACIAS”.

ELABORANDOSE PARA CONSTANCIA EL PRESENTE DIARIO DBEBATES.

DAMOS FE:
C. PRESIDENTA:
DIP. JUANA AURORA CAVAZOS CAVAZQOS.
C. SECRETARIO: C. SECRETARIA:
DIP. NOE TORRES MATA DIP. LAURA PAULA LOPEZ SANCHE

DD # 116-LXXI-SO
MARTES 11 DE SEP. DE 2007
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