H. CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON

De conformidad al Acuerdo 005 aprobado por el pleno del H. Congreso del Estado de Nuevo
Leon el dia a 08 de septiembre de 2021, mediante el cual se aprobé sesionar de manera presencial
y a través de medios electronicos, siendo las 13 (trece horas) con 07 (siete minutos) del dia 30
(treinta) de enero de 202 (dos mil veintitrés) se reunieron los Diputados integrantes de la
Comision Anticorrupcién con el objeto de realizar reunién de trabajo de la comisién dentro del
Segundo Periodo Ordinario de Sesiones del Segundo Afio de Ejercicio Constitucional de la LXXVI

LXXVI LEGISLATURA

COMISION ANTICORRUPCION

ACTA No. 23

Legislatura del Congreso del Estado de Nuevo Leén.

Al inicio de la reunién, el Diputado Presidente de la Comisién Anticorrupcion Gilberto de
Jeslis Gomez Reyes, solicité a la Diputada Secretaria Perla de los Angeles Villarreal Valdez realizar
el pase de lista, a su vez, este dio fe de que la Sesion contaba con el quérum reglamentario para
su celebracidn, estando presentes los siguientes Diputados integrantes de la Comisién de

Anticorrupcién:

1.- Lista de Asistencia.

Presidente:
Vice- Presidente:
Secretario:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:

2.- Apertura de la Sesién.

OOO0000000O0oO0

Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
. Dip.
. Dip.
. Dip.

Gilberto de Jesus Gdmez Reyes Presente
Anylu Bendiciéon Hernandez Sepulveda  Ausente

Perla de los Angeles Villarreal Presente
Carlos Alberto de la Fuente Flores Presente
Daniel Omar Gonzalez Garza Presente
Amparo Lilia Olivares Castafieda Presente
Jesus Homero Aguilar Hernandez Presente
Alhinna Berenice Vargas Garcia Presente
Radl Lozano Caballero Ausente
Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz Presente
Irafis Virginia Reyes De La Torre Presente
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Verificada el quérum reglamentario, el Diputado Presidente Gilberto de Jesus Gémez Reyes
solicité a la Diputada Secretaria Perla de los Angeles Villarreal dar lectura al del Orden del Dia al

cual se sujetaria la reunién.

3.- Lectura del Orden del Dia.

ORDEN DEL DiA
Lista de Asistencia.
Apertura de la Sesion.
Lectura del Orden del Dia.
Revisién, Analisis y en su caso aprobaciéon de acuerdos y/o dictamen relativo al

o h =

expediente de dictamen relativo al expediente:

NUM. ASUNTO

MEDIANTE EL CUAL PRESENTAN JUICIO POLITICO EN CONTRA DEL C. DR. SAMUEL
16283/LXXVI ALEJANDRO GARCIA SEPULVEDA, GOBERNADOR CONSTITUCIONAL DEL ESTADO, POR LA
OMISION DE REMITIR EL PRESUPUESTO DE EGRESOS PARA EL EJERCICIO FISCAL 2023. SE
TURNA CON CARACTER DE URGENTE.

5. Asuntos Generales.
Lista de Asistencia Final.
7. Clausura de la Reunioén.

Terminada la lectura del Orden del Dia, y previo a la votacién el diputado presidente comento
que el motivo de la reunion era solamente para aperturar el expediente y que una vez aprobado
el orden del dia se realizara una propuesta para revisar el expediente, antes finalizar su
participacion pregunto si alguien tenia algun comentario al orden del dia la cual la diputada
Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz comento a la letra lo siguiente: “primero cuestionar la validez
de esta reunion porque de acuerdo a el acuerdo 005 que establecio ya desde el afio 2021 este
Congreso del Estado las sesiones deben de ser hibridas es decir tiene que haber diputados de
manera presencial y ademéas de manera en linea y en este momento usted presidente nos
convoca a una reunion unicamente de manera este electrénica o en linea Entonces no tiene
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validez esta esta sesién esta reunion, yo pediria que en todo caso se reagende esta reunién
porque de otra manera, la manera en la que estamos sesionando en este momento no es la
acordada ni es la que esta establecida dentro de los lineamientos que tiene el congreso para
realizar sus trabajos de comisiones entonces principalmente sefalo esto y en cuanto al
contenido del orden del dia pues me llama mucho la atenciéon que solamente haya un expediente
cuando ha habido otros mas que también se turnaron con caracter de urgente solicitados en su
momento en el pleno y que no estén siendo ya puestos a consideracion de los integrantes de
esta comision o incluidos dentro del orden del dia, entonces en ese sentido, yo ademas de que
pues obviamente tendriamos que sesionar de manera presencial y en linea pero en todo caso
con propongo una modificacién en el orden del dia para que los otros expedientes que también
fueron turnados con caracter de urgente puedan ser integrados en este trabajo de comision y
es el expediente 16211, el expediente 16261 y el expediente 16271... entonces no entiendo la
manera en la que estamos sesionando en este momento creo que esta faltando seriedad a un
asunto como este y sobre todo pues el contenido, me parece demasiado sesgado y dirigido
unicamente a atender la solicitudes que en este caso vuelven a presentar los dirigentes del prian
en Nuevo Leén y que solamente a ellos se les quiera dar tramite, entonces solicito que estas
denuncias o estas solicitudes o estos que presentaron ciudadanos ante este congreso y que
fueron solicitados que se turnaran con caracter urgente, pues también sean considerados en
este momento”

Al terminar la participacion de la Diputada Sandra Pamanes, el Diputado presidente solicito
someter la propuesta de la diputada Sandra antes de que otra persona haga uso de la palabra,
sin embargo la Diputada Irais Virginia Reyes De La Torre solicito el uso de la palabra en donde
manifiesta su apoyo a la propuesta de la Diputada Sandra Pamanes y menciona Io siguiente a
la letra: “comentar que el acuerdo numero 005 que tiene que ver con las sesiones, sefiala en
su Articulo Primero que las sesiones deben realizarse de manera presencial y a través de
medios electrénicos, es decir, existe la posibilidad de que estemos en zoom, eso no es
impedimento, pero las sesiones también tienen que ser presenciales, son hibridas en este caso
entonces tener una sesion totalmente en linea me parece que va contra el acuerdo 005 y que
deberia haber personal que esté de manera presencial aquf en el Congreso ademas de aquellos
que decidan conectarse por plataforma digital, seria mi comentario en ese sentido, en el sentido
dos es que pues nos convocaron, yo pedi el expediente en el chat de la comision, no se me
llegd el expediente, entonces si me estdn convocando con un expediente yo lo quiero leer antes
de la sesién no esperaria que aqui me lo entreguen, esperaria que me lo den desde la
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convocatoria, como sucede en todos los asuntos que se ven aqui en el Congreso, nos mandan
convocatoria y nos anexan expediente cosa que no sucedid, yo veo que hay poca seriedad en
este asunto, estd dirigido hacia el gobernador, hay otros asuntos que fueron solicitados se
tornaran con caracter de urgente, relacionados con el Sistema Estatal Anticorrupcién y esos
asuntos no los estamos viendo, entonces aqui hay varias irregularidades desde el momento de
la convocatoria de la sesion y ademas, el caso de que hay otros asuntos que a mi me gustaria
también se estuvieran estudiando paralelamente a este, por lo que apoyo lo he comentado por
mi compafiera Diputada Sandra Pamanes”

Al término de la participacién de la Diputada Irafs Virginia Reyes De La Torre, el Diputado
presidente sometié a votacion la propuesta realizada por la Diputada Sandra Elizabeth Pamanes
Ortiz, misma que fue rechazada por mayoria de los presentes con los siguientes votos:

Presidente: C. Dip. Gilberto de Jesus Gémez Reyes En contra
Vice- Presidente: C. Dip. Anylu Bendicién Hernandez Sepulveda Abstencién
Secretario: C. Dip. Perla de los Angeles Villarreal En contra
Vocal: C. Dip. Carlos Alberto de la Fuente Flores En contra
Vocal: C. Dip. Daniel Omar Gonzalez Garza En contra
Vocal: C. Dip. Amparo Lilia Olivares Castafieda En contra
Vocal: C. Dip.  Jesus Homero Aguilar Hernandez En contra
Vocal: C. Dip. Alhinna Berenice Vargas Garcia En contra
Vocal: C. Dip. Raul Lozano Caballero Abstencién
Vocal: C. Dip. Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz A favor
Vocal: C. Dip. Irais Virginia Reyes De La Torre A favor

Al rechazarse la propuesta el Diputado Presidente cedi6 el uso de la palabra a la Diputada

Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz solicitando lo siguiente: “Quiero que quede asentado en actas
de la sesion de esta comision en el sentido de que se descarta el que aun y con que se hayan
turnado con caracter de urgente los integrantes en su mayoria de esta comision rechazan el
tratarlos o el entrar al estudio de ellos y que en una sesién completamente fuera de Lo legal y

de lo que nos rige se esta continuando con ese trabajo, entonces nada mas que quede en actas
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este rechazo y esta manera sesgada y muy parcial con la que se esta trabajando por parte de

los diputados del prian”

Al término de la participacién de la Diputada Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz, el Diputado
Presidente sometié a votacién su propuesta, y se hace mencién que durante su turno en la
votacién la Diputada Sandra Elizabeth Pamanes solicito el expediente para estudio, dicha
propuesta fue aprobada por mayoria de los presentes con los siguientes votos:

Presidente: C. Dip. Gilberto de Jesus Gémez Reyes A favor
Vice- Presidente: C. Dip. Anylu Bendicién Hernandez Sepulveda A favor
Secretario: C. Dip. Perla de los Angeles Villarreal A favor
Vocal: C. Dip. Carlos Alberto de la Fuente Flores A favor
Vocal: C. Dip. Daniel Omar Gonzélez Garza A favor
Vocal: C. Dip. Amparo Lilia Olivares Castafieda A favor
Vocal: C. Dip.  Jesus Homero Aguilar Hernandez A favor
Vocal: C. Dip. Alhinna Berenice Vargas Garcia A favor
Vocal: C. Dip. Raul Lozano Caballero A favor
Vocal: C. Dip. Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz En contra
Vocal: C. Dip. Irais Virginia Reyes De La Torre En contra

Concluida la votacién, el Diputado Presidente solicito estar atentos al llamado y se suspendio
la sesion.

El dia 31 (treinta y uno) de enero de 2023 siendo las 13 (trece) horas con 20 (veinte)
minutos se reanuda la sesion, el Diputado Presidente de la Comisiéon Anticorrupcion Gilberto
de Jesus Gomez Reyes, solicitd a la Diputada Secretaria Perla de los Angeles Villarreal Valdez
realizar el pase de lista, a su vez, ella dio fe de que la Sesién contaba con el quérum
reglamentario para la celebracién de reanudacion de la sesion, estando presentes los siguientes
Diputados integrantes de la Comisién de Anticorrupcion:
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Presidente: C. Dip.  Gilberto de Jesus Gémez Reyes Presente
Vice- Presidente: C. Dip.  Anyll Bendicién Hernandez Sepulveda  Presente
Secretario: C.Dip.  Perla de los Angeles Villarreal Presente
Vocal: C. Dip.  Carlos Alberto de la Fuente Flores Presente
Vocal: C. Dip.  Daniel Omar Gonzalez Garza Presente
Vocal: C. Dip.  Amparo Lilia Olivares Castafieda Presente
Vocal: C. Dip.  Jesus Homero Aguilar Hernandez Presente
Vocal: C. Dip.  Alhinna Berenice Vargas Garcia Presente
Vocal: C. Dip.  Raul Lozano Caballero Presente
Vocal: C. Dip.  Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz Presente
Vocal: C. Dip. Irais Virginia Reyes De La Torre Presente

Reanudacion de la Sesion

Al verificar el quérum reglamentario, la Diputada Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz solicito el
uso de la palabra para comentar lo siguiente: “Para hacer una solicitud, porque estamos
declarados en permanente bajo una convocatoria en la que solamente se declaré la realizacion
de estas sesiones en linea, y luego nos llega otra solicitud otra convocatoria diferente donde
ahora si seflalan que ubicados en piso uno en vestibulo del recinto oficial y en linea entonces,
creo yo que en base a la primera convocatoria que es la que nos declara en permanente
entonces simplemente deberiamos de estar convocados de la misma manera, el supuesto sobre
el cual estamos convocados para la realizacién de esta sesion pues no es el mismo, entonces,
entiendo que estan tratando de resarcir el error tan grave que cometieron el dia de ayer de
convocar unicamente en linea violentando el acuerdo por el cual se tienen que realizar las
sesiones de manera hibrida sin embargo pues obviamente este error no significa que no
podemos continuar en una comisién de trabajo de la comisién anticorrupcion de manera

permanente sino que se tiene que hacer una nueva convocatoria para el analisis de este tema
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entonces cerrar esta comisién, no procede, generar una nueva convocatoria que si pudiera darle

el tratamiento al tema que ustedes estan proponiendo o poniendo sobre la mesa”

Al término de su participacion el Diputado Presidente pregunta aclarar la solicitud de su
propuesta por lo que la Diputada Sandra Elizabeth Pamanes respondi6 a Ia letra lo siguiente:
“Que se cierre esta comisién, no podemos continuar trabajando en esta comision de manera
permanente, porque la convocatoria la cual se expidio el dia de ayer y que nos marcaba que en
linea pues no es lo mismo que la que nos estan requiriendo el dia de hoy que ahora si menciona
de manera hibrida, entonces no podiamos estar trabajando de manera permanente, cierre su
comisién la misma comisiéon que se convoco el dia de ayer y genere una nueva convocatoria
para sesionar, no es tomar en cuenta o tomar nota ni nada de esto es simplemente ahora si,
resarcir el error que cometieron el dia de ayer de convocarnos a trabajar de manera permanente

en una sesioén en linea, que se corrija presidente”

Al término de su participacién el Diputado Presidente comento que el acuerdo 005 del pleno
permite convocar en linea o presencial al pleno o a comisiones, solamente las sesiones de pleno
tienen un minimo de diputados presentes para poder este seguir con la sesion en las sesiones de

comisién no menciona un minimo por lo cual pueden ser hibridas o en linea o presenciales.

Posterior a la intervencion del Diputado Presidente, la Diputada Sandra Pamanes solicit6 el
uso de la palabra y solicito dar lectura al acuerdo 005, al finalizar el Diputado Presidente cedi6 el
uso de la palabra a la Diputada Irais Virginia Reyes De La Torre la cual menciono a la letra lo
siguiente: “En ortografia una palabra hace la diferencia y dice y deben ser presenciales y
electrénicas Qué significa que se tiene que cumplir la parte de que exista la sesion presencial, no
esta exento de que tenga que haber una sesién presencial, hemos tenido sesiones de comisiones
con una persona aqui en el congreso fisica y el resto en linea ha sucedido antes ahi antecedentes
pero se tuvo que haber llevado a cabo también de manera presencial por eso son sesiones hibridas
si cualquier medio de comunicacién revisen Google va a ver que hemos hecho referencia a sesiones
hibridas infinidad de veces, la sesién de ayer debié haber sido una sesién hibrida, quienes desean
conectarse en plataforma lo pueden hacer quienes desean estar presencial tambiéen lo pueden hacer
por eso es una sesién hibrida no se cumplié el principio de que las sesiones son hibridas”
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Al finalizar la participacién de la Diputada Irais Reyes, el Diputado solicito a la Diputada
Secretaria tomar el sentido de la votacion en relaciéon a la propuesta realizada por {a Diputada

Sandra Pamanes la cual fue desechada por mayoria con la siguiente votacion:

Presidente: C. Dip.  Gilberto de Jesus Gémez Reyes En contra
Vice- Presidente: C. Dip. Anylt Bendicion Hernandez Sepulveda Abstencién
Secretario: C. Dip. Perla de los Angeles Villarreal En contra
Vocal: C. Dip. Carlos Alberto de la Fuente Flores En contra
Vocal: C. Dip. Daniel Omar Gonzalez Garza En contra
Vocal: C. Dip. Amparo Lilia Olivares Castafieda En contra
Vocal: C. Dip.  Jesus Homero Aguilar Hernandez En contra
Vocal: C. Dip. Alhinna Berenice Vargas Garcia En contra
Vocal: C. Dip. Rall Lozano Caballero Abstencion
Vocal: C. Dip. Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz A favor
Vocal: C. Dip. Irais Virginia Reyes De La Torre A favor

Al concluir la votacién de la propuesta mencionada, el Diputado Presidente Gilberto de Jesus
Gomez Reyes comento que en fecha 31 (treinta y uno) de enero de 2023 (dos mil veintitrés) se llevé
a cabo una reunion como se acordé la sesion el dia anterior a las 9 (nueve) horas con 42 (cuarenta
y dos) minutos con la asistencia de asesores de los Grupos Legislativos de Movimiento Ciudadano,
Partido Revolucionario Institucional, Partido Accién Nacional, Morena, Independiente y Partido
Verde Ecologista en dénde se llevé a cabo la revision del expediente para analizar y corroborar si
dicho expediente se encuentra dentro de lo establecido en los articulos séptimo, octavo, noveno,
décimo, décimo primero, décimo segundo, décimo quinto, de la ley de juicio politico concluyendo
dicha reunion a las 10 (diez) horas con 55 (cincuenta y cinco) minutos es importante hacer mencién
que de dicha reunion estuvo el alcance el expediente en fisico por si alguien queria revisarlo. Al
termino de lo antes descrito Solicité a la Diputada Secretaria Perla de los Angeles Villarreal, dar
lectura integra al acuerdo, el cual al termino de la lectura el Diputado Presidente pregunto si alguien
tiene comentarios u observaciones, cediendo el uso de la palabra a la Diputada Sandra Elizabeth
Pamanes que comento lo siguiente a la letra: “primero quisiera expresar claramente que
independientemente del trabajo convocado desde el dia de ayer con el grupo de asesores donde
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se sefiala que se hizo toda una revision exhaustiva, por espacio de poco mas de una hora sobre un
expediente que deberia de tener una trascendencia todavia muchisimo mayor, no entiendo que es
lo que les apura o con lo que intentan acelerar es el desgaste esta relacién desgastante entre el
Ejecutivo y Legislativo principalmente entre los diputados del PRI del PAN y el Gobernador del
Estado, entonces es la Unica motivacion de esto que ustedes sefialan que se analiz6
exhaustivamente se desprenden una serie de inconsistencias por las cuales este esta solicitud de
juicio politico o de revanchismo politico tendriamos que llamarlo asi presenta por el PRI por el PAN
no tiene ya una razén de ser y lo que debemos de realizar y este es mi propuesta es que se deseche
esta solicitud por qué primero porque en la denuncia que contiene una serie de informacion falsa se
sefialan una serie de decretos o de que supuestamente no han sido publicados o no se publicaron
al momento de presentar la denuncia y que esto no es ni siquiera apegado a la verdad cuando la
denuncia se presenta por parte del Diputado y la Diputada del PRI del PAN pues ya estaban
publicados treinta y cinco de estos decretos, entonces yo no sé de dénde obtienen esta informacion
por lo cual la base sobre la cual se presenta esta denuncia es completamente falsa, tenian un
caracter de veto y otros cinco se encontraban dentro de todo un proceso de juicio de amparo
entonces me parece que desde la denuncia estd completamente falta de sustento y de legalidad,
entonces por este elemento en particular, creo que deberiamos de proceder a desechar esta
solicitud si somos un poco serios en cuanto a lo que tenemos que decidir en esta comisién y
segundo, al no existir ya materia en el tema que se le refiere en cuanto a la presentacion del
presupuesto pues obviamente existe una base legal Constitucional, en la que se sefiala que si no
se presenta y lo leo asi, el articulo noventa y seis que sefiala que si terminado un afio por cualquier
circunstancia no se hubiera publicado la ley de egresos que deba aplicarse al siguiente ejercicio
seguira vigente la misma del ejercicio que termina cuya vigencia cesara con la publicacion y entrada
en vigor de aquella es decir cualquier circunstancia, se puede proceder a establecerse o entrar en
vigor el mismo presupuesto para el afio siguiente, entonces no entiendo si hay una base
constitucional sobre esto que se presente esta denuncia y se sefiale al Gobernador, al titular del
ejecutivo sobre una supuesta falta o dafio a la sociedad entonces o al pueblo de Nuevo Leon, no se
constituye tal delito y por tal situacién creo que queda completamente sin materia esta denuncia
que presentan de revanchismo politico no de juicio porque no esta ni siquiera a la norma gue sefiala
el proceder a un juicio politico, entonces esta es mi propuesta, esto es lo que quiero dejar bien claro
en esta comisién y lo segundo es que no hay analisis exhaustivo de una situacién como esta,
entonces tanto es asi que aln y cuando lo sefialen aqui en innumerables ocasiones de sefialar
como un andlisis exhaustivo pues no ni siquiera es tal analisis exhaustivo el que se realiz6 y ademas
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hay que sefialar que ni siquiera se llegé al analisis de las pruebas, hay unas ligas ahi este a las que
se refieren marcadas por el aflo de del 2015, entonces yo no sé si alguien de los asesores entraron
a la revision de la informacién que se presenté para sustentar lo que segln o supuestamente aqui
se dice y luego hacen referencia al Articulo 202 de la Constitucion cuando la ley de juicio politico
nos marca el articulo 110, entonces yo no entiendo esto, que al menos si estan decididos a seguir
enturbiando y seguir lastimando la relacion entre un poder y otro al menos tengan el cuidado y la
disciplina juridica legal para hacerlo de manera al menos adecuada, porque no hay sustento
entonces obviamente estos documentos hechos a vapor sin ningun sustento pues simplemente lo
que hacen es dafiar mas esta relaciéon politica y quiero dejarlo muy claro no es por parte del
Ejecutivo no es por parte de Movimiento Ciudadano donde se estas buscando entorpecer esta
relacién de trabajo y de dialogo y de acuerdo con el que deberiamos de estar dando respuesta a la
ciudadania es por parte del PRI del PAN que buscan un revanchismo por no sé qué situaciones
personales que tengan ahi todavia este que los mantiene todavia muy pero muy preocupados muy
distantes de la sociedad que solamente estan buscando el revanchismo y el cobrar venganza sobre
situaciones que no tienen nada que ver con nuestra funcién como servidores plblicos, asi es que
quiero dejarlo bien en claro y esta es mi propuesta el que se deseche esta solicitud de juicio politico

en contra del titular del poder ejecutivo”

Al término de esta intervencion la Diputada Anylu Bendicion Hernandez Septilveda, solicito
el uso de la palabra para mencionar lo siguiente: “independientemente de ahora que se someta a
votacion a propuesta de la Diputada Sandra entiendo que se hizo la lectura ahorita del acuerdo por
parte de la compafiera secretaria y yo quiero adelantar que mi voto va a ser en contra de la admisién
de este juicio politico, solicité que se me diera el uso de la palabra porque para mi es importante
que no se malinterprete cual es mi postura, yo sostengo que nada le hace méas dafio a Nuevo Ledn
que un mal gobierno y también sostengo que nos enfrentamos y nos encontramos en un gobierno
que ha resultado fanfarrén que ha resultado ramplén e incapaz para resolver los problemas que
tiene nuestro estado por eso solicitamos la palabra porque no quiero que se malinterprete cual es
mi postura, pero compafieras, comparieros yo lo Unico que soy son mis principios y mis ideales sin
ellos yo no existiria y yo no soy no seria quien soy ahora, y algo también gue tengo muy firme pues
es la congruencia, la congruencia no es una virtud que tengan otras personas, pues ese ahora si
que no es no es asunto mio, y uno de los temas que estan dentro de este juicio politico justo pues
es bueno la conducta una de las conductas denunciadas pues es la omisiéon del gobernador de

cumplir con su obligacién de remitir el presupuesto de egresos del 2023, yo quiero sefialar que este
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congreso aprob6 por unanimidad este presupuesto de egresos y que incluso las bancadas del PRI
y del PAN lo celebraron, lo festejaron, ia tribuna se lien6 de elogios, con excepcidn de una servidora,
no participé en esa lluvia de elogios y pues hubo un consenso para que este presupuesto aprobara,
se aprobo por unanimidad, incluso celebraron el PRI el PAN que tenian una tajada importante para
los municipios que ellos gobiernan, entonces me parece que este asunto o esta conducta
denunciada pues debité de haberse dejado sin efectos porque esto ya fue aprobado por unanimidad
en este congreso, me parece que deberia dejarse sin materia y la otra conducta que se esta
denunciando es la omision de presentar decretos, pero justo estos este asunto ya esta siendo
analizado en un juicio politico en contra el Secretario General de Gobierno quien es el responsable
del area administrativa del Gobierno del Estado para publicar estos decretos en el Periddico Oficial,
entonces me parece que este asunto ya esta siendo analizado en otro juicio politico, lo vuelvo a
decir en contra dei Secretario General de Gobierno y pues a mi punto de vista este y siendo
congruente con el voto que dia hace apenas unas una semanas en esta ocasion mi voto sera en
contra, lo vuelvo a decir no quiero que se malinterprete mi postura, vamos estamos frente a una
incapacidad para resolver los problemas de Nuevo Le6n pero me parece que justo en los aspectos
de fondo de este asunto, pues yo no puedo acompafarles y me voto a hacer en contra”

Al término de la intervencién de la Diputada Anyli Bendicion Hernandez, solicito el uso de
la palabra la Diputada Irais Virginia Reyes De La Torre para comentar a la letra lo siguiente: “Pues
nos encontramos en el capitulo quinientos del manual de formas diversas de perder el tiempo en el
Congreso, ese es en la historia la que nos encontramos tenemos tanto por hacer tanto que trabajar
pero estamos decidiendo enviarle un mensaje a la gente de que no te preocupes por quién votas el
dia de una eleccidn, no te preocupes por salir a hacer fila, levantarte temprano y ejercer tu derecho
democratico a elegir a quien quieres que te gobierna si el Congreso es el PRIy el PAN pues al final
de cuenta no importa te pueden quitar del poder bajo el capricho de las mayorias, pensemos en lo
gravisimo y el dafio que le hace a Nuevo Leon siquiera plantear sobre la mesa quitar un gobernador,
qué mensaje mandamos a quienes desean invertir en el estado que tenemos ingobernabilidad, que
mensaje mandamos a quienes quieren emprender, que no hay derecho, que estamos en una pugna
politica, qué mas que mensaje mandamos en tema de inseguridad es que Nuevo Ledn es un
territorio fértil, donde no hay acuerdos politicos entre los partidos y como no hay acuerdos hay
desorden y que mejor que intensificar su lucha en Nuevo Ledn, este es el mensaje que mandamos
a la ciudadania, vale queso salir a votar, al final PRl y PAN pueden quitar a un gobernador dafiando
la inversion y dafiando la imagen que da Nuevo Leén, no solo a México sino al mundo, entonces es
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mi lo que en el fondo me preocupa y veamos la poquita seriedad que tienen, para empezar notifican
a las once cincuenta y tres aproximadamente que tenemos sesién a la una de la tarde, no nos
circulan un proyecto que se cred en dos horas, porque pues no sé a qué horas terminaron los
asesores de revisarlo pero ya estaba el dictamen aqui perfectamente listo y no parece un trabajo
que se orquesté en poquito tiempo, no parece que hubo trabajo seguramente el dictamen se elaboré
en la noche anterior, dias antes y lo Unico que hicieron los asesores fue simular, se sentaron
revisaron, pero el dictamen ya estaba listo, esta es la poca seriedad con la que se toma en un
cuerpo Legislativo el iniciar los procesos para quitar un Gobernador de su del Estado y no nos
damos cuenta del dafio que hace siquiera pensar en la posibilidad de quedarnos sin un gobierno
del Estado, parece en el capricho y en la venganza una tarea sencilla, interesante, oportuna pero
no nos damos cuenta de la gravedad y el fondo que representa para Nuevo Leén siquiera plantear
esta idea y es lo que pues a mi me apena de como nos estamos tomando con poca seriedad como
un cuerpo Legislativo este congreso cuando deberia ser un cuerpo Honorable y técnico y entrar al
fondo de los dos temas, pues en primer lugar estamos violando el articulo quince de la Ley de Juicio
Politico que sefiala que presentado una denuncia ante Oficialia Mayor esta informacion se remitira
con la documentacion al pleno del Congreso o a la Diputacion Permanente para que el presidente
turne a la Comisién Jurisdiccional o bien la Comision Anticorrupcién, la Comisién Jurisdiccional o
bien la Comisién Anticorrupcién, dentro del término de cinco dias habiles determinara si el
denunciante es servidor publico, en los términos del articulo diez y la denuncia contiene descripcién
de hechos que justifique, que se dafian los intereses fundamentales y si hay elementos de prueba,
entonces el articulo quince la Ley de Juicio Politico es claro, tenemos quince cinco dias hébiles para
haber resuelto este asunto la denuncia se presenté el doce de diciembre, estamos incumpliendo
con un plazo que nos marca la ley, pero bueno supongo que aqui no habra responsabilidad para
nosotros verdad, pero claro que en un tema de cumplimiento de un plazo de otras autoridades razén
suficiente para hacer un Juicio Politico, pero quizas a mi me gustaria pedir un Juicio Politico contra
todas las omisiones que tenemos en homologacién de leyes porque las leyes federales nos marcan
plazos como el de la paridad, tema que les incomoda muchisimo u otros asuntos para homologar,
pero ahi ni siquiera somos exigentes en exigir el cumplimiento de un plazo constitucional, esa es la
doble moral del Congreso un Congreso que prejuzga a otro poder con una guillotina y en el primer
intento quiere quitarlo pero viola sus plazos legales con una total indiferencia y cinismo, eso es lo
que apena a la ciudadania, entonces entrando al fondo del asunto y como bien lo mencionaron mis
comparfieras que me antecedieron pues aqui estamos incumpliendo con una cuestién, lo que

sefialan es que hay un incumplimiento por parte del titular del poder ejecutivo al publicar decretos
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la denuncia sefiala que son 56 decretos pero tan solo al dia en que se present6 la denuncia 35 de
esos decretos ya habian sido publicados, ya estos secretos ya habian sido publicados por lo que
parte de los datos que estan ahi no son los actualizados, ademas de que otros casos estan en
amparos ya se dio la numerologia, se quiere subsanar la denuncia al sefialar que también es por
publicar de manera extemporanea, sin embargo la denuncia fue clara en la omisién de la publicacién
se subsana por parte de esta Comisién a sus Diputados del PAN y el PRI se le subsana la denuncia
diciendo que también por lo extemporal, por lo que yo creo que este asunto pues no da materia para
iniciar un Juicio Politico, ademas de que pues ya el Congreso ha iniciado procedimientos relativos
ante la Suprema Corte de Justicia de la Nacion y otras autoridades y en el caso pues de la Ley de
Egresos, pues aqui lo validaron compafieros tienen dos mil quinientos de pesos para sus municipios
del PAN y el PRI todos los votamos a favor Incluyendo los Diputados de Movimiento Ciudadano
votamos su Fondo Municipal, tomaron para sus Municipios, para mejorar la seguridad y las calles
etcétera dos mil quinientos millones de pesos, ustedes compafieros aprobaron ese presupuesto de
egresos y ahora vienen a decir que se dafian los intereses publicos fundamentales disculpenme
pero en el articulo y en el dictamen citan el articulo nueve fraccién uno y cuatro en cuanto al
presupuesto de egresos dicen que hay un ataque que perturba la vida juridica yo no se en dénde el
gobernador hizo un ataque, ataque me imagino el con un cuchillo y una pistola atacando o
golpeando, yo creo que ataque es mas bien lo que hace este Congreso, hace un ataque tan duro y
directo contra otro poder con una persona que gand una eleccién con el total objetivo de quitarla
sencillo, sin darnos seriedad al asunto y lo peor de todo es que pues sefialan que se dafian
gravemente los intereses publicos fundamentales en egresos pero jamas dicen por que, se dedican
a citar articulos no entran al fondo de analizar por qué se presume que hay un ataque a los intereses
publicos fundamentales y pues en este caso pues no esta suficiente motivado para que hace al
segundo de los supuestos, y yo reitero aqui se aprob6é una Ley de Egresos la Constitucién marcaba
cual era el efecto de que no se presentara y se aprobara una Ley de Egresos aqui se hizo
compaferos ustedes lo votaron, pero bueno supongo que ya después que tomaron parte del
presupuesto, pues vale la pena ahora si iniciar con un Juicio Politico pero la ciudadania Nuevo Ledn
pues le recuerdo aqui se vio la ley todo el tiempo, debimos haber analizado esto en cinco dias
habiles estamos a 31 de enero y pues apenas hoy estamos viendo el asunto pero asi es el cinismo

de sus legisladores que quieren dejar a Nuevo Leoén sin un gobernador lastima para la inversion”

Al finalizar la intervencién de la Diputada Irais Reyes, la Diputada Sandra solicito el uso de la palabra
para comentar lo siguiente: “ Y si efectivamente ademas de lo que ya mencione acerca de la falta
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de seriedad y validez de la informacion presentada por los denunciantes a que no se justifica porque
ya han sido publicados los decretos que se sefialan y que a la misma Constitucion tiene la salvedad
acerca de la presentacion o no del presupuesto lo cual no configura un dafio al Estado de Nuevo
Leon, otro asunto mas y que fue sefialado ahorita por la diputada Irais Reyes, es decir que la
denuncia presentada por el prian, se realiz6 el doce de diciembre del dos mil veintidds si, y la Ley
de Juicio Politico nos sefiala que tenemos cinco dias habiles posteriores a la presentacién de esta
solicitud o esta denuncia para nosotros proceder a determinar la procedencia o no, entonces
estamos otra vez fuera de tiempo, ademas de este otro elemento sefialar que en todo caso quienes
si incurrieron en una falta a sus funciones y en extralimitarse en ellas pues fueron precisamente los
diputados del PRIy del PAN y de otros Organismos que presentaron, sf nada mas por su gusto un
presupuesto de egresos para el Estado de Nuevo Ledn, en todo caso es asi es una falta a la
responsabilidad que como como servidores publicos tenemos pero este otro elemento que les
menciono es suficiente para no proceder sobre esta demanda presentada por el prian en un Juicio
Politico en contra del titular del Poder Ejecutivo, asi es que pues ya dejémonos de tanta farsa de
tanto juego perverso de estar distrayendao la atencién de los ciudadanos de creer que estableciendo
este tipo de mecanismos completamente fuera de la legalidad puedan estar influyendo dentro entre
la ciudadania acerca de que el Gobierno del Estado y su Titular estén actuando de manera irregular
por ningun motivo es procedente esto, no hay materia para seguir trabajando en esto el Gobierno
del Estado, ya en acuerdo en acuerdo porque si tanto se dicen tanto el PRI como el PAN de ser
muy respetuosos de los acuerdos en acuerdos se emitié este Presupuesto ya que entré en vigor y
que esta aplicado ya En beneficio también para los municipios y para todo el estado entonces pues
dejemos ya estd completa farsa, en la que han convertido este congreso que el autoritarismo los
tiene ya completamente mareados en el poder que siempre han querido ejercer pero que no los
asiste la razon, asi es que es suficiente materia elementos que les he proporcionado para que este
Juicio simplemente sea desechado esta solicitud de Juicio Politico se ha desechado y que podamos
ahora si ponernos a trabajar en lo importante y en lo necesario para la ciudadania de Nuevo Leon,
asi es que entiendo y puedo anticipar cual es el resultado de la votacién que continuara porque
lamentablemente y yo quisiera que analizaran al menos un poco cada una de sus actuaciones hacer
un llamado a su conciencia y que analizaran un poco sus propias acciones para que el lugar de
solamente seguir una linea partidista actuaran con total congruencia cada una de las diputadas y
diputados que integramos esta comisién legislativa”

. 14
ACTA NUM. 23 DE LA COMISION ANTICORRUPCION CORRESPONDIENTE A LA SESION DE TRABAJO REALIZADA EL DIA 30, 31 DE

ENERO, 09 y 10 DE FEBRERO DE 2023



H. CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON
LXXVI LEGISLATURA
COMISION ANTICORRUPCION
ACTA No. 23
Al termino de estas intervenciones el Diputado Presidente instruyo a la Diputada Secretaria, tomar
el sentido de la votacién de la Diputada Sandra Pamanes la cual fue rechazada por mayoria de

los presentes con los siguientes votos:

Presidente: C. Dip. Gilberto de Jesus Gomez Reyes En contra
Vice- Presidente: C. Dip. Anyll Bendicion Hernandez Sepulveda Abstencién
Secretario: C. Dip. Perlade los Angeles Villarreal En contra
Vocal: C. Dip. Carlos Alberto de la Fuente Flores En contra
Vocal: C. Dip. Daniel Omar Gonzalez Garza En contra
Vocal: C. Dip. Amparo Lilia Olivares Castarieda En contra
Vocal: C. Dip. Jesus Homero Aguilar Hernandez Ausente
Vocal: C. Dip. Alhinna Berenice Vargas Garcia En contra
Vocal: C. Dip. Raul Lozano Caballero En contra
Vocal: C. Dip. Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz A favor
Vocal: C. Dip. !rals Virginia Reyes De La Torre A favor

Al termino de esta votacién la Diputada Irais Virginia Reyes De La Torre solicito el uso de la palabra
para comentar lo siguiente: “mi comentario es en el sentido de que, y seguramente la gente que
sigue espero cada vez sean mas creo que ese decepcionarian mas y decidirian diferentes a quién
quién los representan, pero este desprecio a las Instituciones y esto que esta sucediendo aqui con
el intento de quitar un Gobernador que me parece que ya la ficcion rebasa ya parece la realidad
ficcion decir que yo nunca escucho los argumentos de su parte, leo el escrito pero no escucho que
defiendan y seria interesante, pues también oir porque lo estdn haciendo, como que haya mas
debate juridico porque pues nunca dice nada solamente votan a favor y en contra y me gustaria en

muchas ocasiones poder escuchar mas, quizas pudiéramos llegar a otro entendimiento es cuanto”

Al finalizar la participacion de la Diputada Irais Reyes, el Diputado Presidente solicito a la Diputada
Secretaria tomar el sentido de la votacion del acuerdo el cual fue aprobado por mayoria de los
presentes con la siguiente votacion:

Presidente: C. Dip. Gilberto de Jesus Gémez Reyes A favor
Vice- Presidente: C. Dip. Anylu Bendicién Hernandez Sepulveda En contra
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Perla de los Angeles Villarreal
Carlos Alberto de la Fuente Flores
Daniel Omar Gonzalez Garza
Amparo Lilia Olivares Castafieda
Jesus Homero Aguilar Hernandez
Alhinna Berenice Vargas Garcia
Raul Lozano Caballero

Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz

Irais Virginia Reyes De La Torre

A favor

A favor

A favor

A favor

A favor

A favor
Abstencién
En contra
En contra

Al termino de |a votacion el Diputado Presidente puso a consideracion dejar en permanente

la Comision Anticorrupcién por lo que solicité la Diputada Secretaria recabar el sentido del voto de

las compafieras y compafieros diputados misma que fue aprobada por mayoria de los presentes

con los siguientes votos:

Presidente:
Vice- Presidente:
Secretario:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:

OO0 00000000 O0

. Dip.
. Dip.
. Dip.
. Dip.
. Dip.
Dip.
. Dip.
. Dip.
Dip.
Dip.
Dip.

Gilberto de Jesuis Gémez Reyes

Anylu Bendicion Hernandez Sepulveda
Perla de los Angeles Villarreal

Carlos Alberto de la Fuente Flores
Daniel Omar Gonzalez Garza

Amparo Lilia Olivares Castarieda
JesUs Homero Aguilar Hernandez
Alhinna Berenice Vargas Garcia

Raul Lozano Caballero

Sandra Elizabeth Pamanes Ortfz

Irais Virginia Reyes De La Torre

A favor
Abstencion
A favor

A favor

A favor

A favor

A favor

A favor
Ausente
En contra
En contra
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Siendo 14 (catorce) horas con 20 (veinte) minutos del dia 31 de enero se declaran

permanente esta comision de trabajo.

El dia 09 (nueve) de febrero de 2023 siendo las 16 (dieciseis) horas con 37 (treinta y

siete) minutos se reanuda la sesién, el Diputado Presidente de la Comisién Anticorrupcion

Gilberto de Jests Gémez Reyes, solicité a la Diputada Secretaria Perla de los Angeles Villarreal

Valdez realizar el pase de lista, a su vez, ella dio fe de que la Sesion contaba con el quérum

reglamentario para la celebracion de reanudacion de la sesién, estando presentes los siguientes

Diputados integrantes de la Comisién de Anticorrupcion:

Lista de Asistencia

Presidente:
Vice- Presidente:
Secretario:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:

Reanudacion de la Sesion

OO0OO00O0O00O00O0O0

Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
. Dip.
. Dip.
. Dip.

Gilberto de Jesus Gémez Reyes
Anylu Bendicion Hernandez Sepulveda
Perla de los Angeles Villarreal
Carlos Alberto de la Fuente Flores
Daniel Omar Gonzalez Garza
Amparo Lilia Olivares Castafieda
Jesus Homero Aguilar Hernandez
Alhinna Berenice Vargas Garcia
Raul Lozano Caballero

Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz
Irais Virginia Reyes De La Torre

Presente
Presente
Presente
Presente
Presente
Presente
Presente
Presente
Presene

Presente
Presente

Verificada el quorum reglamentario, el Diputado Presidente Gilberto de Jesus Gomez Reyes,

hizo uso de la palabra para manifestar que en fecha 07 (siete) de Febrero de 2023 se recibi6 un
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escrito signado por el Ciudadano Samuel Alejandro Garcia Septlveda oficio nimero 75-A/2023
solicitando a la Comisién Anticorrupcién se difiera su audiencia programada para el dia diez de
febrero a las 14:30 horas del 2023 debido a que no estara presente en la ciudad manifestando
en su escrito una gira de trabajo en el extranjero, y a su vez en dicho escrito manifiesta que a
su Juicio los cinco dias que marca el articulo 16 de la ley de juicio politico es un plazo insuficiente
para preparar su defensa inicial en la audiencia, al t¢érmino de esto la Diputada Sandra Pamanes
Ortiz solicito el uso de la palabra para mencionar a la letra lo siguiente: “antes de la lectura de
este acuerdo que estan presentando, que como siempre no tenemos este el documento con
nosotros siendo parte de esta comisién, como siempre no sabemos ni qué vamos a resolver ni
en qué sentido o cdmo habran amanecido de estado de animo como para saber exactamente
qué es lo que van a resolver, y en ese sentido lo que primero quisiera hacer si es que ya estamos
en trabajos de comisién, es que hay asuntos que también se presentaron con anterioridad uno
ElI 07 de febrero presentados por la diputada Irais Reyes y una servidora y que también Solicito
que se le de resolucion en esta misma comision son estos dos y ademas también solicito que el
documento o el oficio que presenté el gobernador del estado se le dé antes de iniciar esta lectura
que quieren hacer del acuerdo que de lectura integra al oficio presentado por el Gobernador,
son dos solicitudes una que se dé lectura integra del documento presentado por el Gobernador
y dos que se dé solucidon o resolucion a los dos oficios presentados por nosotros como

integrantes de esta comision haciendo solicitudes y expresas para este el caso que nos ocupa”

Agrega la diputada Sandra lo siguiente: "primero es una solicitud de que se dé lectura
completa, esa no es una propuesta, 6sea no es necesario someterla, yo a mi derecho puedo
solicitarle que dé lectura al oficio completo integro del presentado por el Gobernador y las otras
la otra si es una propuesta, sobre todo porque no tenemos todavia el documento ni siquiera hay
una propuesta expresa a lo que estamos intentando resolver o que ustedes quieren resolver en

este momento”

Alterminar su intervencion la Diputada Irais Reyes solicito el uso de la palabra para comentar
lo siguiente: “Yo quiero evidenciar la falta de respeto que tiene esta presidencia a la investidura
que tenemos en el congreso me citan cuatro dos de la tarde a las cuatro treinta de la tarde yo
no sé si tan bajo es el nivel técnico del Congreso que decidié apenas a las cuatro avisarnos yo
aqui los veo muy frescos a todos, yo no sé los que estan ahi en la comisién es una falta de

respeto que si tenian contemplado que viniéramos, yo sé que estamos en permanente y ese es
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el argumento vacio que me van a dar, pero aun asi si yo estoy lejos de aqui como voy a llegar
a tiempo a estar cumpliendo mi trabajo y estar en la comisién o sea de verdad yo venia
manejando pensando, no me puedo conectar en linea porque vengo manejando sola y no me
voy a conectar y van a decir que porque estoy en usando el celular en el carro y vengo aqui
para estar aqui atendiendo algo que es un Juicio Politico contra el Gobernador no es una cosa
menor es algo serio y usted Presidente nos convocé a las cuatro dos para estar aqui a las cuatro
treinta de la tarde es una falta de respeto a la investidura que tenemos en el Congreso que nos
haya avisado esta forma como si nos quisieran madrugar y que no estuviéramos aqui presentes
y pudiéramos atender un asunto urgente Porque si son los intereses publicos fundamentales lo
que se esta dafiando yo esperaria mayor respeto a nosotros y que por favor nos avisara a poco
los Secretarios Técnicos y el equipo técnico se aventé el escrito que ahorita van a leer en diez
minutos y ya lo estaban elaborando es que de antemano sabian que ibamos a venir aqui a
sesionar y asi es el nivel de respeto y de seriedad que esta comision le esta dando un Juicio
Politico y yo queria dejar de manifiesto esto porque estuve a punto de no alcanzar a liegar a

tiempo y de verdad no deberian hacer asi las cosas sefior presidente”

Posterior a esto la Diputada Sandra Pamanes solicito el uso de la palabra para mencionar
lo siguiente: “Cémo se quiere poner a consideracion de los integrantes de esta comision mi
propuesta de que se resuelvan los asuntos que ya se habian presentado con anterioridad quiero
dar lectura a cada uno de ellos antes de que se someta a consideracion para que el resto de los
integrantes de esta comisién estén enterados especificamente de lo que estamos solicitando,
entonces si me permite presidente voy a dar lectura a los dos documentos que estan en a
disposicion aqui de la comision...” al término de la lectura de los documentos la Diputada Sandra

Pamanes solicito se votaran por separadas sus solicitudes.

Antes de la votacion la Diputada Irais Reyes solicito el uso de la palabra para manifestar lo
siguiente: "asi como esta citdndonos a sus tiempos veintiocho minutos seriedad poca le pido
también por favor resuelva la solicitudes que le hicimos llegar que fueron turnadas de manera
inmediata por parte de la presidencia de manera urgente para que también pueda asi resolver
nuestra solicitudes porque somos integrantes de la comisién y tenemos mucho que decir de lo
que esta pasando en esta comisién me sumo a la peticion de la compafiera diputada Sandra

pamanes de que también resuelvan nuestras solicitudes”
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Al término de esta intervencion se recabo la votacion de la primera propuesta realizada por
la Diputada Sandra Pamanes la cual fue rechazada por mayoria con la siguiente votacion:

Presidente: C. Dip. Gilberto de Jesus Gémez Reyes En contra
Vice- Presidente: C. Dip. Anylu Bendicién Hernéndez Sepulveda A favor
Secretario: C. Dip. Perla de los Angeles Villarreal En contra
Vocal: C. Dip. Carlos Alberto de la Fuente Flores En contra
Vocal: C. Dip. Daniel Omar Gonzalez Garza En contra
Vocal: C. Dip. Amparo Lilia Olivares Castafieda En contra
Vocal: C. Dip. Jesus Homero Aguilar Hernandez En contra
Vocal: C. Dip. Alhinna Berenice Vargas Garcla En contra
Vocal: C. Dip. Radl Lozano Caballero Ausente
Vocal: C. Dip. Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz A favor
Vocal: C. Dip. Irals Virginia Reyes De La Torre A favor

Al término de esta intervencion se recabo la votacién de la segunda propuesta realizada por

la Diputada Sandra Pamanes la cual fue rechazada por mayoria con la siguiente votacioén:

Presidente: C. Dip. Gilberto de Jesus Gomez Reyes En contra
Vice- Presidente: C. Dip. Anylu Bendicion Hernandez Sepulveda A favor
Secretario: C. Dip. Perla de los Angeles Villarreal En contra
Vocal: C. Dip. Carlos Alberto de la Fuente Flores En contra
Vocal: C. Dip. Daniel Omar Gonzalez Garza En contra
Vocal: C. Dip. Amparo Lilia Olivares Castarieda En contra
Vocal: C. Dip.  Jesus Homero Aguilar Hernandez En contra
Vocal: C. Dip.  Alhinna Berenice Vargas Garcia En contra
Vocal: C. Dip. Raul Lozano Caballero Ausente
Vocal: C. Dip.  Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz A favor
Vocal: C. Dip. lIrais Virginia Reyes De La Torre A favor
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Al término de la votacién la diputada Sandra Pamanes solicito el uso de la palabra para
comentar lo siguiente: “le pido que en virtud del resultado de esta votacién que esta comisidn
elabore los acuerdos correspondientes para que queden dentro del expediente del caso que

esta sefalandose o para lo cual estamos en Comisién permanente”

Al concluir la participacién de la Diputada Sandra Pamanes, el Diputado Presidente instruyo
a la Diputada Secretaria dar lectura al oficio nimero 75-A/2023 con solicitud del C. Gobernador
del Estado de Nuevo Ledn con relacion a asunto de diferimiento de audiencia, al término de la
lectura de este se dio lectura al acuerdo que fue circulado por el Presidente para resolver el
oficio nimero 75-A/2023 al término de la lectura del acuerdo el Diputado Presidente pregunto si
alguien tenia alguna duda o comentario, el cual solicito la palabra la diputada Sandra Pamanes
para mencionar lo siguiente: “mi punto es el secundar la solicitud que presenta el titular de poder
ejecutivo en cuanto a lo seflalado y vertido en el en el documento presentado ante esta
soberania al Congreso del Estado en cuanto a la a la oportunidad que tiene de realizar este viaje
y que pues nadie esta obligado a lo imposible él no puede no podria estar el dia de mafiana
como habia estado siendo convocado por una actividad que si se enmarca dentro de su
responsabilidad en el articulo treinta de la Constitucién, y segundo porque €l mismo sefiala
dentro de su escrito la oportunidad de tener tiempo suficiente para analizar y evaluar los
documentos que le hayan sido presentados en la diligencia que realiz6 la Oficialia Mayor y que
creo que de esta manera se podria garantizar también que tuviera la informacién suficiente y
necesaria para dar respuesta a lo que se podria sefialando en esta préxima sesion en la que él
pudiera comparecer y tercero porque es necesario sabemos que el dictamen o lo que ustedes
estan proponiendo va en sentido de negarle ya de acuerdo a la lectura que dieron de negar esta
solicitud pero entonces estariamos incurriendo en una falta al afectar sus derechos y resolver a
lo que su derecho convenga entonces creo que no es necesario caer en estos excesos por parte
de la comision no es necesario evidenciar esta ya como lo mencion¢ la diputada es esta falta
de respeto hacia todos, incluido ahora al poder ejecutivo que yo creo que ya se habia sefialado
desde hace mucho tiempo pero creo que no hay necesidad No hay no es necesario llegar a
estos excesos de negar algo que el propio Titular del Ejecutivo esta pidiendo y si se difiere para
unos cuantos dias mas pues yo creo que no perdemos nada al final de cuentas la sed de
venganza y de revanchismo que los mueven no va a cesar se termine el dia de mafiana o
continue la préxima semana con todo este juicio pues de todas maneras esto no va a parar en
ninguna situacién en la que ustedes puedan sentirse satisfechos ya queda claro que no es lo
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que buscan sino mas bien buscan este seguir entorpeciendo y agravando esta relacién con otro
poder distinto a nosotros y entonces pues qué mas les pueden afectar el proponer que
simplemente se tome en cuenta esta solicitud que hace el titular del poder ejecutivo si nos
diferimos hasta la préxima semana Yo creo que no hay ninglin problema yo creo que cumplimos
con una solicitud que él mismo presenta no caemos en la grave este situacion en la que estemos
violentando los derechos o las garantias individuales de nadie al contrario cuidamos este
proceso si es que en verdad les interesa este llegar a un punto en el que podamos concluir no
es un tema menor estamos hablando de un juicio politico hacia el titular del poder ejecutivo para
ustedes parece que si parece un juego un juego muy perverso Por cierto en el que nadie va a
salir ganando entonces como lo hemos mencionado en los anteriores juicios también que se
han estado sefialando ya vertimos también nuestras opiniones ya desechadas también por parte
de ustedes en el sentido de por qué no podemos estar procediendo en este tema pero sin
embargo, pues no hay no hay conciencia no hay conciencia clara por parte de ustedes creo que
hay una nebulosa muy grave En cuanto a la motivacién que tienen para continuar pero aqui
tenemos un oficio yo creo que es el momento en el que pudiera caber un poco de cordura por
parte de todos los integrantes de esta comisiéon y que podamos simplemente diferir esta
audiencia que esta programada para el dia de mafiana entonces esto es secundar esta solicitud
que hace el gobernador del estado y posteriormente con toda responsabilidad mostrando una
madurez politica de altura de este congreso ante una solicitud formal que se realiza y no
actuemos como ahora si este de madruguete de una manera de tratar de enturbiar todavia mas
esta relacion y con un afan de simplemente ir en contra de quienes en este momento esta
representando al Poder Ejecutivo entonces la segundo y este estos son mis comentarios aqui
vertidos”

Al termino la Diputada Irals Reyes solicito el uso de la palabra para comentar lo siguiente:
“Yo comencé esta sesion hablando sobre la falta de seriedad de convocarnos a estudiar un
asunto en 28 minutos cuando este congreso alega y esta comisién planea quitarlo de su cargo
por alterar los intereses publicos fundamentales y qué dafia mas a Nuevo Leén este Juicio
Politico o juego politico O como le dice mi compafiera Sandra el juicio chafo o estar privando
con esto al Gobernador Nuevo Leén obtuvo cinco mil millones de délares de inversion el afio
pasado es lider de inversion de este pais y se pronostica que van a llegar Diez mil millones de
dolares mas de inversion es un viaje que es para traer inversién me parece algo serio es una

propuesta razonable supletoriamente hay legislacion que puede ayudarnos en este tema del
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Juicio Politico tenemos la legislacién civil aqui los abogados sabran que en cualquier materia
existen diferimientos de audiencia cuando existe una causa que sea lo suficientemente
importante para ello a mi me parece que estar sumandole al cochinito de la inversion de Nuevo
Ledn Diez mil millones de délares que generan empleo que ponen a nuestro estado en la boca
del mundo me parece que es mas importante que estar aqui haciéndonos perder el tiempo
convocandonos con veintiocho minutos de antelacién con la poca seriedad que este juego
politico trae y sobre todo cuando aqui quienes estan pagando la factura es el pueblo de Nuevo
Ledn al final que quienes salen afectados por estas decisiones es la gente de Nuevo Leén y a
mi me parece que la solicitud es bastante razonable de pedir un poco mas de tiempo para poder
presentarse presencialmente o poder hacer su debida defensa legal en algo que no es un juego
politico es un juicio politico pero se esta tornando de esa manera y mas con los antecedentes

que hemos tenido de cémo han tratado desquiciadamente este asunto gracias”

Al concluir la participacion de la Diputada Irais Reyes, el Diputado Presidente Gilberto de
Jesus Goémez, instruyo a la Diputada Secretaria tomar el sentido de la votacién en relacién al
acuerdo propuesto, sin embargo, la Diputada Anylu Bendicion Hernandez Sepulveda manifestd
que estaba solicitando el uso de la palabra antes de la votacién y en su turno de votacion
comento lo siguiente; “Solicité el uso de la palabra por escrito desde hace ratito y era antes de
gue comenzara la votacioén entiendo que si la convocatoria también es presencial como virtual
Pues deberia de haber alguna persona este al pendiente de la plataforma porque cuando estaba
terminando la Diputada Sandra es cuando yo solicité el uso de la palabra, solamente comentar
qgue lo hice antes de que comenzara la votacién desafortunadamente no hubo quien estuviera
al pendiente y solicitarles pues que alguien esté al pendiente el Secretario Técnico de la
Comisién porque aunque estemos de manera remota, también tenemos la posibilidad de opinar
de dar nuestro punto de vista y ademas soy Vicepresidenta de esta de esta comision y nadie
estuvo al pendiente de lo que pasaba por acé pero bueno, yo o Unico que quiero comentarles
es supongamos que el Gobernador no sea de Movimiento Ciudadano, supongamos que la
mayoria en el congreso no la tuviera el prian, supongamos que la solicitud de diferimiento no
fuera porque el Gobernador esta de viaje supongamos que nada de esto es asi, dejemos esto
por un lado el titulo que tengo es de Licenciada en Derecho y Ciencias Juridicas y en cualquier
tipo de juicio existe la solicitud de un diferimiento en cualquiera mas alla entiendo por eso digo
dejemos un lado quienes son los actores en esta en este juicio pero en cualquiera hay la solicitud

de un diferimiento porque pues todas las personas tenemos el derecho a defendernos, y eso es
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algo que no podemos negar la otra es que ya esté arreglada alguna suspensién en el proceso
y esta arreglado el juez de distrito para que después trabajo todo eso no lo sé eso este en las
malas practicas que aun existen se da solamente pues a mi me llama la atencién que en un
diferimiento de audiencia que lo vuelvo a decir es en cualquier tipo de juicio en el que se da en
este momento seamos nosotras nosotros quienes neguemos un derecho al acceso a la justicia
y a tener un juicio que sea este digno y con todas las caracteristicas que tiene que serlo
solamente constar que en una situacién meramente juridica pues yo no puedo apoyar que
alguien se le niegue este un diferimiento de audiencia porque es uno de los Derechos Humanos
que tenemos, el de tener un acceso a la justicia lamentar muchisimo este supongamos que no
nos este convocaron 28 minutos antes, supongamos ¢que no nos acaban de pasar el dictamen,
eso0 no importa, eso dejémonos a un lado pero si tengo que decir que pues es violaciéon a un
proceso de un Juicio entonces pues ojala que no haya por ahi ya arreglos en €l en los otros con
el Juez de Distrito”

Al término de la intervencion se continuo con la votacidn para la aprobacién del acuerdo

mismo que fue aprobado por mayoria de los presentes con la siguiente votacion:

Presidente: C. Dip. Gilberto de Jesus Gémez Reyes A favor
Vice- Presidente: C. Dip. Anylu Bendicion Hernandez Sepulveda En contra
Secretario: C. Dip. Perlade los Angeles Villarreal A favor
Vocal: C. Dip. Carlos Alberto de la Fuente Flores A favor
Vocal: C. Dip. Daniel Omar Gonzalez Garza A favor
Vocal: C. Dip. Amparo Lilia Olivares Castafieda A favor
Vocal: C. Dip.  Jesus Homero Aguilar Hernandez A favor
Vocal: C. Dip.  Alhinna Berenice Vargas Garcia A favor
Vocal: C. Dip. Raul Lozano Caballero Ausente
Vocal: C. Dip. Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz En contra
Vocal: C. Dip. lIrais Virginia Reyes De La Torre En contra
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Al término de la votacion la Diputada Irais Virginia Reyes solicito el uso de la palabra para manifestar
lo siguiente: “Yo quiero dejar de manifiesto a la gente de Nuevo Le6n que estoy segura que si bien
una sesion del Congreso se desencantaria alin mas de su clase politica de nueva cuenta no hay
argumentos, no escucho jamas argumentos del PAN y del PRI, no los escuché en esta sesion y me
gustaria escucharlos aun mas, porque hasta el dia de hoy sigo sin escuchar sus argumentos
solamente se dignan a votar y no decir nada y quedarse callados”

Posterior a esto la Diputada Sandra Pamanes comento a la letra lo siguiente: “En el mismo sentido
creo que si verdaderamente tuvieran la verdad de su lado expondrian abiertamente en esta comision
y en cualquier otro foro las razones por las cuales estan solicitando o generando esta farsa tan
grande como el estar presentando una solicitud de juicio politico cosa que no ocurre
lamentablemente solamente vienen y anteriormente se les decia que levantaban la mano ahora
solamente expresan su voto a favor o en contra y es lo Unico a lo que se limitan creo que somos un
cuerpo colegiado que tendria que deliberar, si estan tan interesados en llegar hasta las ultimas
consecuencias sobre esto me gustaria que aqui en esta misma comisiéon y no solamente en esto
sin cual sino en cualquier otro espacio hubiera la oportunidad de expresar su opiniones cosa que
lamentablemente no hacen entonces pues simplemente como bien lo sefiala la Diputada Irais dejan
en evidencia del nivel y la calidad y la capacidad que se tiene para llevar a cabo un procedimiento
como este de tanta trascendencia y que pone en tela de duda a el trabajo que realizan desde este
congreso y en beneficio de la ciudadania”

Al finalizar dichas intervenciones el Diputado Presidente propuso someter a consideracion dejar en
permanente la sesién y se solicitd levantar el sentido de la votacién a la Diputada Secretaria, misma
que notifico que dicha propuesta fue aprobada por mayoria de los presentes con la siguiente

votacion:
Presidente: C. Dip. Gilberto de Jesus Gomez Reyes A favor
Vice- Presidente: C. Dip. Anyli Bendicion Hernandez Sepuilveda A favor
Secretario: C. Dip. Perladelos Angeles Villarreal A favor
Vocal: C. Dip. Carlos Alberto de la Fuente Flores A favor
Vocal: C. Dip. Daniel Omar Gonzélez Garza A favor
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Vocal: C. Dip. Amparo Lilia Olivares Castafieda A favor
Vocal: C. Dip.  Jesus Homero Aguilar Hernandez A favor
Vocal: C. Dip.  Alhinna Berenice Vargas Garcia A favor
Vocal: C. Dip. Rall Lozano Caballero Ausente
Vocal: C. Dip. Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz En contra
Vocal: C. Dip. Irais Virginia Reyes De La Torre En contra

Concluida la votacion, el Diputado Presidente solicito estar atentos al llamado y se suspendié

la sesion.

El dia 10 (diez) de febrero de 2023 siendo las 16 (dieciséis) horas con 46 (cuarenta y
seis) minutos se reanuda la sesién, el Diputado Presidente de la Comisién Anticorrupcion
Gilberto de Jestis Gomez Reyes, solicito a la Diputada Secretaria Perla de los Angeles Villarreal
Valdez realizar el pase de lista, a su vez, ella dio fe de que la Sesién contaba con el quérum
reglamentario para la celebracion de reanudacion de la sesién, estando presentes los siguientes

Diputados integrantes de la Comisiéon de Anticorrupcion:

Lista de Asistencia

Presidente: C. Dip.  Gilberto de Jesis Gbmez Reyes Presente
Vice- Presidente: C. Dip.  Anylu Bendiciéon Hernandez Sepulveda  Ausente
Secretario: C.Dip.  Perla de los Angeles Villarreal Presente
Vocal: C. Dip.  Carlos Alberto de la Fuente Flores Presente
Vocal: C. Dip.  Daniel Omar Gonzalez Garza Presente
Vocal: C. Dip.  Amparo Lilia Olivares Castarieda Presente
Vocal: C. Dip.  Jesus Homero Aguilar Hernandez Presente
Vocal: C. Dip.  Alhinna Berenice Vargas Garcia Presente
Vocal: C.Dip. Raul Lozano Caballero Ausente
Vocal: C. Dip.  Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz Presente
Vocal: C. Dip.  lIrais Virginia Reyes De La Torre Presente
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Reanudacién de la Sesion

Verificada el quérum reglamentario el Diputado Presidente Gilberto de Jesis Gémez hizo uso de la
palabra para mencionar que jueves 31 de enero de 2023 se aprobé por mayoria llamar al C. Samuel
Alejandro Garcia Sepulveda Gobernador Constitucional del Estado de Nuevo Lebn a comparecer a
informar lo que su derecho convenga con base en el articulo 16 de la ley de juicio politico del Estado
de Nuevo Leén, ante esto hizo de conocimiento e informo a los integrantes de la Comisién
Anticorrupcién que el dia 10 de febrero a las 16 (dieciséis) horas con 27 (veintisiete) minutos fue
recibido en la Oficialia de partes del Congreso escrito del C. Samuel Alejandro Garcia Sepulveda
Gobernador Constitucional del estado Nuevo Leén mismo del cual se dio cuenta en la sesion y
agrego que les serfa enviado a todos los integrantes de esta comisién, ante esto el Diputado

Presidente paso al siguiente punto del proceso juridico, para pasar a asuntos generales.

5. Asuntos Generales.

Ante esto la Diputada Irais Virginia Reyes De La Torre solicito el uso de la palabra a la letra lo
siguiente: “"Seguramente ya le fue notificado que existe una suspensioén por parte de un Juez Federal
por el que de manera expresa se determina, que no se le debe citar a comparecer al C. Gobernador,
hasta en tanto se resuelve el fondo del amparo, entonces pues yo pediria que diéramos por
cancelada esa parte del orden del dia que es la comparecencia que usted menciona antes de pasar
al siguiente punto del orden del dia, las suspensién es muy clara y de no cumplirla estariamos en
un desacato, la suspensién claramente sefiala que para el efecto que sin paralizar el procedimiento
las autoridades encargadas se abstengan del dictado de la resoluciéon que ponga fin al mismo y al
mismo tiempo sefiala lo cual implica a su vez que no sea citado a comparecer una fecha programada
para ello o bien no se verifique ante su incomparecencia, seria bueno pedirle que le dé lectura al
escrito que presento el Ciudadano Gobernador en ese sentido, pero mi peticién es que se tenga por
cancelado ese punto del orden del dia en vista de que tenemos una suspension de amparo que nos
estd obligando a que demos por cancelada esa comparecencia y pediria que acatemos esta
resolucion del siguiente Tribunal por favor sefior Presidente de la Comision”

Al finalizar la participacion de la Diputada Irais Reyes, solicito el Uso de la palabra la Diputada
Sandra Elizabeth Pamanes para comentar lo siguiente :"Me gustaria que diera nuevamente lectura
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a lo que esta proponiendo porque creo que tenemos que ser muy cuidadosos de lo que se tiene que
resolver a traveés de esta comision, sobre todo por lo que acaban de expresar y que es de
conocimiento de todos, a las quince cuarenta y tres de la tarde se recibié oficialmente el documento
por parte del poder ejecutivo y en el contiene la resolucion o el juicio de amparo promovido por €l
mismo y que determina que no podemos seguir con estas sesiones de Juicio Politico, entonces por
favor si puede leer nuevamente el acuerdo que esta proponiendo a votacion y de ahf en adelante

este cancelar los trabajos de esta sesién”

Al término de la intervencién de la Diputad Sandra Pamanes el Diputado Presidente Gilberto de
Jesus comento que no estaba sometiendo votacion a ningun acuerdo, simplemente informa a los
integrantes de la comision que a las dieciséis horas con veintisiete minutos del dia de 10 de febrero
de 2023 se recibié un escrito en Oficialia de partes firmado por el ciudadano Gobernador, el cual se

dio cuenta reiterando mencionandoles que le sera enviado a los integrantes.

Al terminar la intervenciéon del Diputado Presidente, la Diputada Irais comento lo siguiente: “A mi
me gustaria que se le diera lectura la solicitud del Ciudadano Gobernador en donde claramente nos
esta seflalando sobre esta suspension y que deberiamos Cancelar esa cita que se hizo para él el
dia de hoy es mi peticién que se dé reversa esa solicitud en virtud de que tenemos un mandato
constitucional que acatar”

Posteriormente el Diputado Presidente comento no tener solicitud alguna del ciudadano
Gobernador, informando que se recibié un escrito adcautelam. Ante esto la Diputada Sandra
Pamanes hizo uso de la palabra para comentar lo siguiente a la letra: “Presidente usted me da a
conocer un oficio presentado a las dieciséis con veintisiete, sin embargo tenemos conocimiento de
que recibieron un oficio anterior a este, entonces yo no entiendo por qué ese oficio no es
considerado o presentado, también en esta comisién aunque quiera darle traslado a todos los
integrantes de la comisién, entonces por favor si puede hacerse una verificacion con Oficialia Mayor
para ver el documento que también se recibié y que en este momento no esta siendo considerado
como una presentacién de oficio formal sobre todo porque en tiempo, fue primero este que le estoy
mencionando”

Agrego la Diputada Sandra Pamanes Ortiz lo siguiente: “me parece sumamente riesgoso lo que

esta sefialando porque de acuerdo a lo que en tiempo se recibié se declara firmemente que en
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relacion al amparo directo obtenido por el titular del poder ejecutivo no podria hacerse ya ningun
tramite ni ninguna resolucion por parte de esta comision en relacion a este tema, es muy clara ia
resolucién en el sentido de que no se puede considerar como presentado, ni siquiera una
comparecencia, entonces simplemente le pido que tomen consideracién esta resolucién presentado
este oficio presentado a las quince horas con cuarenta y tres minutos por parte de la Oficialia de
Partes”

Al término de su intervencion la Diputada Irais solicito el uso de la palabra para mencionar lo
siguiente: “Juridicamente estarfamos incurriendo en una violacién si tenemos eso como una
comparecencia oficial entiendo que dadas las locuras del Congreso se pudo haber hecho un escrito
a cautela pero a mi me gustaria que también estudiaramos el resto de la documentacién que ha
recibido el Congreso, porque tenemos una suspensién donde nos impide llevar a cabo una
comparecencia y de hacerlo estamos violando esa suspensiéon y son objeto de responsabilidad
penal por hacerlo, entonces a mi no me gustaria incumplir con un mandato judicial y yo pediria que
cancelemos la comparecencia que fue programada para hoy eso es lo que nos corresponde hacer
en virtud de la sentencia y me gustaria que los extractos de mi solicitud en donde estoy pidiendo
que cancelen la comparecencia se hagan por escrito en las actas porque estamos violando una
suspension judicial’ posterior a esto el Diputado Presidente le menciono a la Diputada Irais Virginia
Reyes de la Torre que sus extractos seran plasmados en la presente acta, a lo que la Diputada Irais
comento lo siguiente: “mi peticién es que se cancele la comparecencia programada para hoy en
virtud Yo también pido que esos de votacién de los integrantes de la comision porque me gustaria
saber cémo votan si quieren acatar o no una resolucién judicial y que conste el voto de mis

compafieros”

Posteriormente la Diputada Sandra Elizabeth Pamanes comento lo siguiente: “entiendo que
tramposamente y mafiosamente estan dando a conocer un documento presentado adcautelam por
parte del Gobernador, por todo este tipo de este situacion que se da de pasar por encima de
cualquier Ley, incluso dejar fuera de esta esta sesion el hecho de que se haya presentado como les
digo a las quince horas con cuarenta y tres minutos oficio también por parte del Titular del Poder
Ejecutivo del Gobernador, en el que sefiala la obtencién de un amparo directo entonces me parece
que en tiempo y en forma tendriamos que ser muy cuidadosos y muy escrupulosos en el
cumplimiento de lo que sefiala este este incidente de suspension, de otra manera estariamos

cayendo en una irregularidad que tiene consecuencias muy graves para todos los que integramos,
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entonces es muy clara la resolucién del amparo en el que se sefiala que no podemos realizar
ninguna accién en cuanto a el cumplimiento de una comparecencia, entonces aunque crean o digan
que ignoran, ignoran cuando les conviene, esto esté ya publicado medios electrénicos y ya fueron
notificados por parte de quien obtuvo esta resolucién que es el Gobernador del Estado, entonces
es suficiente para que lo manejemos como una situacién ya de hecho, firme, entonces como
siempre tratando de jugar con los tiempos y con la Ley, pues yo le pido que también dé a conocer
este documento presentado con antelacién para que también nosotros cancelemos esta sesion y

que se declare como no realizable en cumplimiento de esa sentencia la comparecencia”

Al termino de la intervencién anterior el Diputado presidente comento que no se habla recibido un
escrito signado por el Gobernador, donde se informaba lo comentado.

Posterior a esto la Diputada Irais Virginia Reyes De La Torre para mencionar lo siguiente: “Yo
hice una solicitud que pido que se tome a votacion por los integrantes de la comisién, tengo derecho
a que se vote lo que estoy pidiendo, usted tiene conocimiento de esta suspension mire si no aquile
regald una copia al presidente para que la pueda leer, estoy pidiendo como Diputada, aunque usted
me diga actuaria a manera de broma, le estoy pidiendo como Diputada representante también de
la Ciudadania de Nuevo Leén que me dio su voto, también para estar aqui, que por favor ponga a
consideracién mi solicitud de que se cancele la comparecencia para el dia de hoy en virtud de la
suspensién que usted imagino, sefior ciudadano Presidente, imagino que debe tener conocimiento,
entonces por favor pido que se someta a votacién mi solicitud y de no hacerlo usted estaria violando

mi derecho parlamentario a hacer propuestas en una comisién”

La Diputada Sandra Pamanes comento lo siguiente: “Ademas de reiterar esta solicitud que hace la
Diputada Irais es para que se somete a votacidn le digo que si usted en este momento esta
declarando que no se recibié documento como el que le menciono por parte de este Congreso del
Estado en el que el Gobernador, si usted en este momento est4 declarando que no se ha recibido
este oficio que le estoy sefialando por parte de la Oficialia Mayor de este Congreso, entonces usted
esta cayendo en una falsedad de declaracion, que es muy grave y preocupante, sobre todo porque
usted debe de tener esta cercania y el conocimiento de esta informacién que se esta emitiendo por
parte del Poder Ejecutivo hacia este Congreso del Estado y que integra el expediente completo del
que estamos en el que estamos trabajando, entonces por supuesto que tiene conocimiento de este
documento, por supuesto que lo recibieron, lamentablemente, facciosamente solamente toman en
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cuenta el que se recibieron de manera posterior, cuidado con eso porque ademas de caer o de
incurrir en un delito de incumplimiento de una orden judicial sobre un amparo indirecto del mismo
modo usted esta falseando informacién presentada ante este pleno, y que obviamente quedara en
los extractos de esta reunién y que puede ser también sancionable de acuerdo a la Ley Orgéanica
del Congreso del Estado.”

Al término del uso de la palabra de la Diputada Sandra Pamanes, el Diputado Presidente comento
que para no tergiversar la informacién que menciona la Diputada Sandra Pamanes en relacion a
recibir un escrito firmado por el Gobernador, él no tenia conocimiento de un escrito firmado por el
gobernador donde nos informaron de suspension

Posterior a esta intervencion la Diputada lIrais Virginia Reyes comento a la letra lo siguiente: “me
gustaria pedirle a Oficialia Mayor y a usted sefior presidente si nos pudiera por favor dar cuenta de
los escritos recibidos por la Comisién Anticorrupcion relacionados con el Juicio Politico que estamos
viendo si me pudiera dar cuenta de los escritos que ha recibido esta comision el dia de hoy por favor

para que estemos en actitud de votar mi peticion informados”

Ante esto solicito el uso de la palabra el Diputado Carlos Alberto de la Fuente Flores para preguntar
si ya estaban en asuntos generales y si se habia recibido el documento, ante la afirmativa respuesta
del Diputado Presidente comento lo siguiente: “no entiendo por qué seguimos discutiendo el sobre
el documento si ya se recibi6 el documento el presidente, ya dijo sobre el punto del presidente ya
recibié el documento, y entonces ya no entiendo por qué estamos pasando discutiendo sobre un
punto que ya pas6 estamos discutiendo sobre un punto que ya pasé”

Por lo que la el diputado presidente comento someter a votacion la propuesta de la Diputada Irais
para que se cancele la sesion y ante esto la Diputada Irais comento lo siguiente: “yo no estoy
pidiendo que se cancele la sesién sefior presidente mi propuesta es usted se saltd al punto de
asuntos en lo general sin darme la oportunidad de que se votara mi peticion, yo lo que dije es
estamos siendo convocados, a algo que no deberiamos estar siendo convocados de entrada, y yo
le pedi a antes por favor que pudiera dar reversa al punto por el que fuimos convocados que es
recibir comparecencia del ciudadano Gobernador, ese es mi peticion si usted se adelant6
mafiosamente asuntos en lo general, bueno ya es su responsabilidad sobre mi derecho

parlamentario, estoy pidiéndole que ponga votacion, no debiera de haberse saltado al punto del
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orden del dia y también le estoy solicitando otra cosa que me dé cuenta de los escritos recibidos el
dia de hoy por la comisién anticorrupcién, por favor soy integrante, y me gustaria que lo hiciera de

manera publica por favor a todos los integrantes de la comision”

Al termino el Diputado Presidente menciono que todos los integrantes recibirian dicha informacion,
posterior a esto al Diputada Irais a solicitud del Presidente aclaro su solicitud y dirigiéndose al
Presidente de la Comision Anticorrupcién menciono a la letra lo siguiente: “Usted inmediatamente
brincé al siguiente punto del orden del dia sin darme la oportunidad de poner a votar mi solicitud
inmediatamente usted terminé de hablar y yo levanté la mano, yo no sé si es cinismo sefior
presidente, pero no me va a hacer perder la paciencia, la actuaria le esta pidiendo la Diputada, le
esta pidiendo, usted estd ofendiendo la Constitucion porque tenemos una suspensién ustedes el
que esta ofendiendo, yo no, yo no lo estoy ofendiendo, entonces le estoy pidiendo por favor si usted
se brinco y que conste también en actas que se brincé al siguiente punto de asuntos en lo general,
sin atender mi peticion que es cancelar la sesién para la comparecencia del ciudadano gobernador
registrada en la en el orden del dia a las 16:30 horas estoy pidiendo que eso se cancele”

Al termino de esta intervencioén el Diputado Presidente Gilberto de Jesus, solicito a la Diputada
Secretaria Perla Villarreal tomar el sentido de la votacion la cual fue rechazada por mayoria de los
presentes con la siguiente votacion:

Presidente: C. Dip. Gilberto de Jesus Gémez Reyes En contra
Vice- Presidente: C. Dip.  Anylu Bendicion Hernéndez Sepulveda Ausente
Secretario: C. Dip. Perla de los Angeles Villarreal En contra
Vocal: C. Dip. Carlos Alberto de la Fuente Flores En contra
Vocal: C. Dip. Daniel Omar Gonzalez Garza En contra
Vocal: C. Dip. Amparo Lilia Olivares Castafieda En contra
Vocal: C. Dip.  Jesus Homero Aguilar Hernandez En contra
Vocal: C. Dip.  Alhinna Berenice Vargas Garcia En contra
Vocal: C. Dip. Raul Lozano Caballero Ausente
Vocal: C. Dip. Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz A favor
Vocal: C. Dip. lIrals Virginia Reyes De La Torre A favor
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Al término de la votacion la Diputada Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz tomo el uso de la palabra
para comentar lo siguiente: “Bueno he venido sefialando y reiterando en todo este proceso acerca
del documento recibido por parte de la consejeria juridica del Gobernador a las quince horas con
cuarenta y tres minutos en la que se sefiala claramente la obtencién de un amparo indirecto a favor
del Titular del Ejecutivo y que del cual tiene conocimiento tanto la Oficialia Mayor del Congreso
como debe de tenerlo el Presidente de esta comisién, este documento le antecede a 1o que usted
acaba de sefalar, lo repito y en todo caso, lo que necesitamos es tener conocimiento de esto porque
no podria haberse realizado ninguna comparecencia en cumplimiento de esta orden judicial
establecida, vuelvo a repetir de manera tramposa y mafiosa ustedes se extraen o evitan mencionar
este documento que se presento, y esto es muy grave en el sentido de que ninguna comparecencia
debidé de haberse considerado como valida aun y cuando el Gobernador haya presentado este
documento adcautelam, entonces es sumamente complicado y muy muy grave lo que esta
sucediendo, porque las consecuencias de incurrir en esto donde se establecia que no podia
generarse ninguna comparecencia estaba muy claro o esta muy claro dentro de este amparo
obtenido, entonces estamos incurriendo en una falta, estamos incurriendo en una falla tremenda y
la consecuencia todas la sabemos la destitucién del cargo y e incluso la sefializacion de que puede
llevar hasta la céarcel, entonces le pido presidente que en este momento solicite a la Oficialia Mayor
de este Congreso que haga llegar este documento para que también pueda ser dado a conocer a
todos los integrantes de esta comisién, es una solicitud que puedo realizar en este momento que
estamos en asuntos generales si y que en este caso ya aun y cuando ustedes quieran evadirio no
podemos hacerlo, necesitamos en este momento que dé a conocer esta resolucion que usted la
tiene, que la tiene y sabe muy bien que es existe, y que debe de formar parte también de este
expediente sobre el cual esta comisién anticorrupcion esta sesionando y que nos ha declarado en
permanente desde el dia 22 de enero entonces necesitamos conocer este documento, que se haga
publico que igualmente que se hace traslado de los documentos que usted mencionado hace un
rato hace un momento, pues en este momento también se haga traslado de este otro que se
presentd con anterioridad y del cual usted ha querido ser evasivo y sobre todo de un actuando de

una manera muy irresponsable”

Posterior a esto el Diputado Carlos de la Fuente menciono lo siguiente: “tengo entendido que
cualquier documento que traiga un funcionario que no sea la resolucion pues esta en cartera, como

cualquier documento que llega a este Congreso porque ahorita pregunté por €l y me dice que esta
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en asuntos en cartera, entonces es la parte que no entiendo, entonces ahorita pues no lo van a

compartir hasta que sea un documento que ya esta disponible en la cartera”

Posterior a esto se cedié el uso de la palabra la Diputada Sandra Pamanes para comentar lo
siguiente: “Pues qué convenientes no qué conveniente es que este documento si esté en cartera y
el anterior no, y sobre todo porque este documento fue presentado directamente o dirigido a usted
como Presidente de la comision anticorrupcion y también al Presidente del Congreso Mauro Guerra,
entonces no esta en cartera Unicamente usted tiene que tener conocimiento de este como tuvo del
anterior o del que esta sefialando en este momento recibido a las cuatro cuarenta y seis o cuatro
veintiséis de la tarde entonces no es cierto. no es verdad siguen cayendo en una falsedad de
declaracién con tal de continuar con este juicio de verglienza, y de incumplimiento de la ley entonces
seamos honestos por primera vez en su vida sean honestos primera vez en su vida y ven seriedad
a ese documento recibido a las quince horas con cuarenta y tres minutos que también fue dirigido
a esta comision anticorrupcion y no solamente en cartera como quieren hacerlo si de tener que

pasar al pleno”

Posteriormente se cedié el uso de la palabra a la Diputada Alhinna Vargas para comentar lo
siguiente: “Bueno nada mas de forma muy muy breve nada mas quisiera aclarar que en mi caso mi
voto es en contra, y tiene que ir en contra de acuerdo a las circunstancias, primero porque en lo
personal yo no tengo informacion de una suspensién hasta el momento no la tengo no he sido yo
notificada como como integrante de la comisién o como diputada como integrante de la legislatura
y por otro lado porque, pues ya esto se estaba se pidié la votacion estando ya en asuntos generales
y respetando el un proceso legislativo pues sabemos que no es lo conducente puesto que
anteriormente en el apartado anterior pues ya el presidente le habia dado entrada a la
comparecencia por escrito, entonces pues si el presidente formalmente ya le dio entrada o la dio
por recibida, pues en asuntos generales no poder no podemos decir que no la podemos aceptar o
que no seguia y lleva a cabo si ya se si ya se recibi6 me explico, entonces nada mas para aclarar

el sentido del voto”

Bueno yo también y hago constar que yo de todas formas hice de conocimiento de mis compafieros
legisladores que hay una suspension eso consta en la sesién de esta comision y yo también le
pediria que me dé cuenta de los escritos que recibi6 porque aqui hay dos formas de presentar
escritos en el congreso, puedes dirigirlo a la Presidencia del Congreso que se da turno en el orden
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del dia en la sesi6n o bien se pueden dirigir asuntos directos a la comisiéon de hecho sucede muy
comunmente en todas las comisiones que se hacen llegar escritos de manera directa a la comision
que no pasan por asuntos en cartera, a mi me gustaria solicitarle si pudiera dar cuenta de los
escritos que recibio usted como presidente de la comisién anticorrupcion el dia de hoy, que me de
cuenta de esos escritos por favor o niegue o afirme si ha recibido escritos dirigidos a la comision
anticorrupcion, ¢no se le ha liegado usted por parte de la Oficialia Mayor del Congreso un escrito
dirigido a la comision anticorrupcién con sello de las quince cuarenta y tres horas?” a lo que le
Diputado Presidente respondié que hasta ese momento no se habia recibido ningtin documento.

Posterior a esto la Diputada Sandra Pamanes menciono lo siguiente: “haciendo uso de nuestro
derecho le solicito entonces para que usted pueda actuar con un apego a la verdad que mande
Llamar a la titular de la Oficialia Mayor del Congreso para que de vista a esta comision de los
documentos dirigidos a los integrantes a usted como presidente de la comisién anticorrupcion y a
los demas integrantes de los documentos que si recibié este Congreso a través de la Oficialia de
Partes y que no necesitan pasar por cartera para tener conocimiento de todos los que estamos aqui
presentes, entonces es importante conocerlo y le pido que por favor le solicite a la Oficialia Mayor
que nos dé informe de los escritos que el dia de hoy se recibieron sobre el caso del Juicio Politico

que hemos estado analizando y resolviendo antes de concluir esta esta sesién”

Ante esto el Diputado Presidente menciono que no se podia debido a la hora en la que se
encontraban, manifestando que el personal ya no se encontraba, posterior a este comentario la
Diputada Sandra Pamanes hizo uso de la palabra y manifesté lo siguiente: “Presidente son absurdos
sus comentarios, no es suficiente no es suficiente puede muy facilmente recibir esta informacion y
trasladarla a los integrantes de esta comisién” al término de la intervencion, la Diputada Irais Reyes
solicito el uso de la palabra para manifestar lo siguiente: “Yo vi al Director de Asuntos Juridicos hace
unos minutos al hablando con ustedes y pues ya eran las cuatro treinta, a los abogados de Oficialia
Mayor hablando creo que hasta los medios de comunicacion lo vieron entonces solamente trabajan
para el PRIy PAN o trabajan para todos los Diputados de esta legislatura porque yo imagino que si
me convoca una sesién a las cuatro treinta de la tarde es porque va a haber personal para atenderia
como yo veo aqui a la Directora del Centro de Estudios, veo aqui al licenciados que son parte del
Oficialia Mayor, asi que la excusa de que estamos fuera es insuficiente para mi peticion de darme
cuenta de los asuntos recibidos por la comision anticorrupcién el dia de hoy dirigidos y recibidos a

la comision anticorrupcion y quiero hacerle entrega de esta copia certificada de la suspension que
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me estan proporcionando en virtud de que no escuchan la solicitud que hemos hecho sefior

presidente”

Posteriormente la Diputada Sandra Pamanes, reitero su solicitud y menciono poner a votacion
anhadiendo que girara instrucciones al Centro de Estudios Legislativos, para hacer llegar los
documentos y expedientes que se hayan recibido en fecha 10 de febrero en relacién al proceso de
Juicio Politico y presentados por el C. Gobernador, a lo que el Diputado Presidente comento que
debido al horario estaba impedido y que haria llegar su peticién en horario habil, posteriormente la
Diputada Sandra Pamanes comento lo siguiente “los documentos se recibieron en horario ordinario
si deben de estar ya integrados entonces es muy sencillo que parte del personal como lo han lo
hemos hecho en otras ocasiones puedan solicitarlo y que puedan llevar traerlo a esta comision para
tener conocimiento de todo el proceso Se recibieron tres documentos minimo tres documentos
sobre este proceso solamente se nos da a conocer uno el que consecuentemente les conviene
tomar, sin embargo hay otros dos expedientes recibidos con anterioridad y que son sumamente
importantes, uno de ellos el juicio de amparo, entonces cuidado con esto porque la el
desconocimiento de este documento como lo sefialan la diputada que también habl6 sobre este
tema no nos exime de la responsabilidad del incumplimiento de lo que se dicté dentro de ese juicio

de amparo”

Al termino de esta intervencién el Diputado Gilberto de Jesus, hizo uso de la palabra en la cual
realizo una propuesta en relacién a que el tema de asuntos generales estaba suficientemente
discutido, previo a tomar la votacion la Diputada Irais Virginia Reyes solicito el uso de la palabra
para manifestar lo siguiente: “Yo solo quiero hacer constar que yo estoy viendo frente a mis ojos a
la directora del centro de estudios legislativos estoy viendo a personal de Oficialia Mayor que
seguramente si registramos en la némina pues ahi estan son personal del Congreso que laboran
para todos los diputados de esta legislatura no solamente dos grupos legislativos y pues aqui el
reglamento marca que Oficialia Mayor tiene que tener personal que nos asista en las sesiones,
entonces que me digan que no hay personal que asista es una responsabilidad administrativa que
no nos esten dando soporte técnico a las labores aqui, y también quiero ser constar porque miren
al final los sellos y toda esa informacién se puede hacer de conocimiento publico pero mafiosamente
nos estan ocultando informaciéon que solicitamos se hiciera de nuestro conocimiento y eso es una
violacion a derechos politico-electorales y yo estoy pidiendo informacion y me se me esta negando
esa informacion con excusas de horario laboral estan ejerciendo una violacion a derechos politicos-
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electorales me gustaria que este comentario quedara de manera textual en las actas y pues

mafosamente que se observe por la opinidn plblica cémo nos estan ocultando informacion que

estamos solicitando con la excusa de que no hay personal que yo veo frente a mis ojos” al final de

la intervencién el Diputado Presidente puso a consideracion su propuesta y solicito a la diputada

secretaria tomara el sentido de la misma, la cual fue aprobada por mayoria de los presentes con la

siguiente votacion:

Presidente:
Vice- Presidente:
Secretario:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:
Vocal:

OO0 0000000 O0D0

Dip.
Dip.
. Dip.
. Dip.
. Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
. Dip.

6. Lista de Asistencia Final.

Presidente:
Vice- Presidente:
Secretario:
Vocal:

Vocal:

Vocal:

Vocal:

Vocal:

Vocal:

Vocal:

O00000 0000

Dip.
Dip.
. Dip.
. Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.
Dip.

Gilberto de Jesus Gémez Reyes
Anylu Bendicién Hernandez Sepulveda
Perla de los Angeles Villarreal
Carlos Alberto de la Fuente Flores
Daniel Omar Gonzalez Garza
Amparo Lilia Olivares Castafieda
Jesus Homero Aguilar Hernandez
Alhinna Berenice Vargas Garcia
Raul Lozano Caballero

Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz
Irais Virginia Reyes De La Torre

Gilberto de Jesus Gomez Reyes

Anylu Bendicién Hernandez Sepulveda
Perla de los Angeles Villarreal

Carlos Alberto de la Fuente Flores
Daniel Omar Gonzalez Garza

Amparo Lilia Olivares Castafieda
Jesus Homero Aguilar Hernandez
Alhinna Berenice Vargas Garcia

Raul Lozano Caballero

Sandra Elizabeth Pamanes Ortiz

A favor
Ausente
A favor

A favor

A favor

A favor

A favor

A favor
Ausente
En contra
En contra

Presente
Ausente

Presente
Presente
Presente
Presente
Presente
Presente
Ausente

Presente

ACTA NUM 23 DE LA COMISION ANTICORRUPCION CORRESPONDIENTE A LA SESION DE TRABAJO REALIZADA EL DIA 30, 31 DE

ENERO, 09 y 10 DE FEBRERO DE 2023

37



H. CONGRESO DEL ESTADO DE NUEVO LEON
LXXVI LEGISLATURA
COMISION ANTICORRUPCION
ACTA No. 23

Vocal: C. Dip.  lIrais Virginia Reyes De La Torre Presente
7. Clausura de la Reunién.
Se clausuraron los trabajos de la Comisidn Anticorrupcién que habian sido convocados,

siendo las 17 (Diecisiete) horas con 24 (veinticuatro) minutos del dia 10 (diez) de febrero de
2023 (Dos mil veintitrés).

Monterrey, Nuevo Leén a 30 de mayo de 2023
/ Comisién de Anticorrupcion
/
[ I
DIE. GILBERTO Diﬁ’sl}s GOMEZ DIP. PERLA DE LOS ANGELES VILLARREAL
._ RI f § VALDEZ
PRESIDENTE DELIA COMISION SECRETARIA DE LA COMISION

Nota: Las participaciones e ifjtervenciones de viva voz que realizaron cada una de las Diputadas y cada uno de los Diputados asistentes
a la reunion descrita en la predente Acta de la Comision de Anticorrupcion, se encuentran debidamente registradas y archivadas mediante
su respectivo audio en la Oficiglia Mayor del Honorable Congreso del Estado de Nuevo Ledn.
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